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­ WIELKOPOSTNA  
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Pielgrzymka do Ŝwiňtych miejsc 

Ukrainy byğa prawdziwŃ duchowŃ ucztŃ. 

Odbyğa ona siň w weekend, 2-3 kwietnia. 

50-osobowa grupa wyjechağa pod ducho-

wŃ opiekŃ ks. diakona Wadima Sztem-

burskiego z Cheğma.  

Pierwszym przystankiem w podr·Ũy 

po Woğyniu byğ skit w Onyszkowcach ze 

Ŧr·değkiem Ŝw. Anny. OdwaŨni pielgrzy-

mi mogli siň w nim zanurzyĺ. Nie byğo to 

ğatwe zadanie, gdyŨ woda o leczniczych 

wğaŜciwoŜciach przez cağy rok ma tam 

jedynie 4Ü C.  

P·Ŧnym popoğudniem pielgrzymi do-

tarli do Ğawry Poczajowskiej. Uczestni-

czyli w naboŨeŒstwie wieczornym  oraz 

w niedzielnej Liturgii świňtej. Zwiedzili 

r·wnieŨ najwaŨniejsze obiekty klasztorne 

i pokğonili siň relikwiom poczajowskich 

Ŝwiňtych.  

W drodze powrotnej pielgrzymi od-

wiedzili ŨeŒski monaster p.w. Objawienia 

PaŒskiego w KrzemieŒcu., oraz WoğyŒ-

skie Muzeum Ikony w Ğucku. To szcze-

g·lne miejsce dla wszystkich  wiernych 

diecezji lubelsko ï cheğmskiej BezcennŃ 

perğŃ zbior·w muzeum jest bowiem 

Cheğmska ikona Matki BoŨej, unikatowy 

zabytek sztuki bizantyjskiej XI-XII wieku 

i jedna z najbardziej czczonych ŜwiňtoŜci 

chrzeŜcijaŒskich. W osobnej sali muzeum 

pielgrzymi mogli pomodliĺ siň do Bogu-

rodzicy w jej cudotw·rczej ikonie.  

Ostatnim punktem programu byğo 

uczestnictwo w naboŨeŒstwie pasyjnym 

w cerkwi katedralnej w Ğucku, gdzie 

serdecznie przyjŃğ podr·Ũnych z Polski 

metropolita Nifont.  

Najbardziej cieszy fakt, iŨ wielkopost-

ne, modlitewne wyjazdy na Ukrainň stajŃ 

siň regularnym ruchem pielgrzymkowym 

diecezji lubelsko-cheğmskiej. I choĺ orga-

nizatorzy rok temu proklamujŃc piel-

grzymkň myŜleli gğ·wnie do wiernych z 

Cheğma i Lublina, juŨ tegoroczna skupiğa 

ludzi z r·Ũnych czňŜci diecezji.  

Organizatorem pielgrzymki byğo 

cheğmskie BMP oraz parafia prawosğaw-

na Ŝw. Jana Teologa w Cheğmie. 

­ ZMIANY  
W TERESPOLSKIM BRACTWIE 

Joanna Iwaniuk zostağa nowŃ prze-

wodniczŃcŃ Bractwa MğodzieŨy Prawo-

sğawnej w Terespolu. WiosnŃ doszğo do 

zmian w zarzŃdzie bractwa dziağajŃcego 

przy parafii Ŝw. Jana Teologa. Pozostağy 

skğad zarzŃdu wyglŃda nastňpujŃco: wice-

przewodniczŃcy - Ğukasz Popğawski, 

czğonkowie zarzŃdu - Joanna JuŜkie-

wicz, Ğukasz ĞoŜ. Pierwszymi  inicjaty-

wami zarzŃdu w nowym skğadzie byğy: 

sprzedaŨ zniczy w Niedzielň o Tomaszu 

oraz organizacja pieszej pielgrzymki do 

Kostomğot. 

­ PIESZO  
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Z inicjatywy bractwa mğodzieŨy pra-

wosğawnej w Terespolu po raz drugi wy-

ruszyğa pielgrzymka do Kostomğot. Po 

ubiegğorocznych doŜwiadczeniach po-

mysğ spotkağ siň aprobatŃ mğodych ludzi 

takŨe w tym roku. MğodzieŨ z Terespola i 

Kobylan wraz ze swoimi duszpasterzami 

postanowiğa uczyniĺ z tej pielgrzymki 

nowŃ tradycjň. 

Ch·r BMP Diecezji Lubelsko- Cheğmskiej podczas VI Festiwalu FranciszkaŒskiego  

w Brzezinach koğo Ğodzi 
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Do Kostomğot pielgrzymuje siň juŨ od 

piňciu lat. 31 lipca pielgrzymi wyruszajŃ 

na Ŝwiňto patrona obiteli ï Ŝw. Serafina z 

Sarowa. DrugŃ waŨnŃ datŃ dla ko-

stomğockiej wsp·lnoty jest dzieŒ 3 maja. 

Wtedy to Cerkiew adoruje Matkň BoŨŃ w 

Jej Ikonie Iwierskiej oraz wspomina pa-

miňĺ Ŝw. Gabriela Zabğudowskiego. W 

kostomğockiej cerkwi znajduje siň ikona 

Ŝwiňtego mğodzieŒca z relikwiami oraz 

kopia sğynŃcej cudami ikony.  

- Pielgrzymowanie wğaŜnie na to 

Ŝwiňto miağo dla nas szczeg·lny wymiar. 

MieliŜmy moŨliwoŜĺ wsp·lnie pomodliĺ 

siň do niebiaŒskiego orňdownika mğodzie-

Ũy i dzieci. WyruszyliŜmy w poniedziağek, 

2 maja, z naszej cerkwi pw. Ŝw. Jana Teo-

loga, zaraz po molebniu. Szedğ z nami 

proboszcz, ks. Jarosğaw ĞoŜ oraz ks. Mi-

chağ Ciuchaj z Kobylan. DoğŃczyğ do nas 

r·wnieŨ ks. Marcin GoŜcik, diecezjalny 

opiekun mğodzieŨy. Wieczorem byliŜmy 

juŨ w kostomğockiej cerkwi. Tam zostağo 

odprawione naboŨeŒstwo cağonocnego 

czuwania z akatystem ku czci Iwierskiej 

Ikony Bogarodzicy. Nastňpnego dnia 

uczestniczyliŜmy w ŜwiŃtecznej Liturgii, 

kt·rej przewodniczyğ abp Abel w asyŜcie 

bpa Paisjusza.  

­ XXXII  
MAJOWA NA GRABARCE 

ĂLecz daleko wiňcej niŨ oni wszyscy 

pracowağem, wszakŨe nie ja, lecz ğaska 

BoŨa, kt·ra jest ze mnŃò (1 Kor. 15,10) - 

oto sğowa, kt·re towarzyszyğy XXXII 

Paschalnej Pielgrzymce MğodzieŨy Pra-

wosğawnej na św. G·rň Grabarkň. Odby-

ğa siň ona w dniach 13-15 maja. Ok. dwu-

dziestu os·b z diecezji lubelsko-

cheğmskiej przyjechağo na Grabarkň, by 

wraz z mğodzieŨŃ z cağej Polski spňdziĺ 

ten weekend na modlitwie, wsp·lnych 

dyskusjach, ale r·wnieŨ  po to, by podzie-

liĺ siň paschalnŃ radoŜciŃ z innymi pra-

wosğawnymi ludŦmi. 

- Po dw·ch dniach pobytu na świňtej 

G·rze czuğo siň juŨ zmňczenie, brakowağo 

wygodnego, ciepğego ğ·Ũka, bieŨŃcej wo-

dy, czy moŨe nawet telewizora. Dodatko-

wo uciŃŨliwe byğy niezwykle zimne noce 

pod namiotami, kt·re na pewno kaŨdemu 

dawağy siň we znaki. To wszystko jednak 

nie przyĺmiğo nam prawdziwego celu 

naszego pobytu w tym Ŝwiňtym miejscu - 

m·wi jedna z pielgrzym·w Katarzyna 

Rabczuk, po czym dodaje - CzuliŜmy siň 

pozytywnie nağadowani, przemienieni i 

obdarzeni mocŃ pokonywania kaŨdego 

nastňpnego dnia. Sğowa, kt·re usğyszeli-

Ŝmy od duchownych, zabawa, mile spň-

dzony czas, nowe znajomoŜci, ale teŨ, a 

moŨe przede wszystkim - modlitwa, na 

świňtej G·rze Grabarce pozostanŃ w 

naszej pamiňci na dğugo. Wiňcej na stro-

nie 12 

­ VI PIESZA PIELGRZYMKA  
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Po raz sz·sty pielgrzymi pokonali 

pieszo w dwa dni prawie 70 kilometr·w, 

aby wziŃĺ udziağ w uroczystoŜciach ku 

czci Mňczennik·w Cheğmskich i Podla-

skich.  

DuchowŃ opiekň nad piňtnastoosobo-

wŃ grupŃ roztaczali ksiňŨa: Marcin Go-

Ŝcik z Biağej Podlaskiej, Michağ Ciuchaj 

z Kobylan oraz Jarosğaw ĞoŜ z Terespo-

la. Na swojej drodze pielgrzymi spotkali 

wielu Ũyczliwych, goŜcinnych ludzi. Du-

ŨŃ pomoc okazali im r·wnieŨ probosz-

czowie parafii: ks. Jerzy Ignaciuk z 

Wğodawy i ks. Jan Ğukaszuk z Cheğma. 

Poğomnicy wyruszyli w piŃtek, 3 

czerwca po molebniu w cerkwi we Wğo-

dawie. Tego dnia doszli do miejsca swo-

jego pierwszego noclegu - Woli Uhru-

skiej. Drugiego dnia po wielu godzinach 

marszu w czerwcowym sğoŒcu, dotarli do 

cheğmskiej cerkwi, gdzie pokğonili siň 

relikwiom mňczennik·w. W sobotň i nie-

dzielň pielgrzymi czynnie uczestniczyli w 

uroczystoŜciach, kt·rym przewodniczyğ 

metropolita Sawa. 

  - Na pielgrzymce do Cheğma panuje 

zupeğnie inna atmosfera niŨ na tej na 

Grabarkň. W tym, Ũe nie idzie nas duŨo sŃ 

bowiem pewne pozytywne strony. Ğatwiej 

jest razem wsp·ğgraĺ, wsp·lnie modliĺ 

siň i Ŝpiewaĺ. Trasa pielgrzymki do Cheğ-

ma jest wyjŃtkowa, gdyŨ wiedzie przez 

tereny dotkniňte akcjŃ ĂWisğaò i akcjŃ 

burzenia cerkwi. MyŜlň, Ũe powinna ona 

staĺ siň waŨna i bliska, kaŨdej mğodej, 

prawosğawnej osobie, kt·ra pragnie 

Ŝwiadczyĺ o swojej wierze.  IdŃc tŃ drogŃ 

wypeğniamy waŨnŃ misjň - dziňki piel-

grzymom Prawosğawie ciŃgle jest Ũywe 

tam, gdzie miağo go nie byĺ - m·wi Ka-

tarzyna Sawczuk, jedna z uczestniczek 

pielgrzymki.  

­ !Y¢¸²bh|/L  
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InicjatywŃ, kt·rej podjňğo siň w tym 

roku szkolnym bialskie Bractwo byğa 

zbi·rka funduszy na zakup Ŝwiecznik·w 

do dolnej cerkwi Ŝw. Atanazego Brze-

skiego. Od wrzeŜnia do czerwca w pod-

ziemnej cerkwi odbywajŃ siň liturgie dla 

mğodzieŨy z fragmentami w jňzyku pol-

skim, a takŨe akatysty  do Ŝw. Gabriela 

Zabğudowskiego. świŃtynia ta stağa siň 

szczeg·lnie waŨna dla mğodzieŨy. Dlate-

go teŨ Bractwo chňtnie podejmuje siň 

dziağaŒ, majŃcych na celu jej upiňkszenie. 

Nauczona doŜwiadczeniem z poprzed-

nich lat mğodzieŨ przez kilka miesiňcy 

sprzedawağa: wğasnorňcznie upieczone 

prosfory , poczt·wki ŜwiŃteczne i znicze. 

Dziağania te przyniosğy poŨŃdany efekt. 

Na ostatniej w tym roku Liturgii dla mğo-

dzieŨy w dolnej cerkwi stanňğy trzy nowe 

Ŝwieczniki. 

BMP z Biağej Podlaskiej serdecznie 

dziňkuje parafianom za ofiarnoŜĺ, a mğo-

dzieŨy za zaangaŨowanie w akcjň. 

ǙǞȷǨ ǘǨǗǙǪǭǗ ǰǗɈǦǟǛǭǗȰ ǭ 
Ȱǥǚǰǟ̴ Podczas VI Festiwalu 

FranciszkaŒskiego w Brzezinach koğo 

Ğodzi wystŃpiğ Ch·r BMP Diecezji 

Lubelsko- Cheğmskiej. Koncert ten byğ 

jednym z punkt·w programu, kt·ry  

uŜwietniğ festiwal zorganizowany w 

ramach Dni Brzezin 2011. Zesp·ğ 

zaprezentowağ piňkno cerkiewnego 

Ŝpiewu publicznoŜci, kt·ra na co dzieŒ 

nie ma do czynienia z Prawosğawiem. W 

dzieŒ PiňĺdziesiŃtnicy, po Ŝw. Liturgii w 

lubelskiej katedrze, ch·rzyŜci z 

bğogosğawieŒswtem abp. Abla wyruszyli 

w drogň, Opiekň duchowŃ nad ponad 

dwudziestoosobowŃ grupŃ, kt·ra 12 

czerwca wystŃpiğa na deskach 

klasztornego amfiteatru, sprawowağ 

dyrygent, ks. Marcin GoŜcik. 

- ZostaliŜmy bardzo ciepğo przyjňci 

przez ojc·w Franciszkan·w - m·wi 

Katarzyna Ğuciuk, ch·rzystka 

diecezjalnego ch·ru, po czym dodaje - 

WykonaliŜmy utwory powstağe na 

przestrzeni wiek·w - od Ŝredniowiecznych 

po te, napisane przez wsp·ğczesnych 

kompozytor·w. Myslň, Ũe byğo to dla 

zebranej publicznoŜci niecodziennym 

wydarzeniem.  

DRODZY CZYTELNICY!  
 Nasza dziağalnoŜĺ jest cağkowicie charytatywna i uzaleŨniona od wsparcia czytelnik·w. Ofiary na 

druk czasopisma moŨna wpğacaĺ na konto: 64 1160 2202 0000 0001 8449 0160, nazwa i adres odbior-

cy: Prawosğawna Diecezja Lubelsko- Cheğmska, ul Ruska 15, 20-126 Lublin, tytuğem: Ofiara na Istocznik 

nr X (bieŨŃcy numer). 
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ks. Jan Grajko  

świňci Piotr i Paweğ to postacie szcze-

g·lne zasğuŨone i godne wyniesienia na 

piedestağ do tego stopnia, iŨ świňta Cer-

kiew wydziela ich z grona pozostağych 

Apostoğ·w i nazywa pierwowierchowny-

mi (pierwszymi wŜr·d zwierzchnich). A 

sğowami jednej ze stichir wielkiej wie-

czerni pyta kaŨdego z nas: ĂJakimi po-

chwalnymi wieŒcami ukoronujemy Piotra 

i Pawğa, rozdzielonych ciağami i zjedno-

czonych duchem, gğoszŃcych Boga kory-

feusz·w, pierwszego jako Apostoğ·w 

przeğoŨonego, drugiego jako najbardziej z 

nich trudzŃcego siň, ich bowiem zaiste 

godnie nieŜmiertelnej chwağy koronuje 

wieŒcami Chrystus B·g nasz, majŃcy 

wielkie miğosierdzieò.  

Ɉǭ̵ ǦǟǥǪǨ ǗǦǥǩǪǥȰ 

Szymon, bo tak miağ na imiň Apostoğ, 

kt·rego czcimy pod imieniem Piotr, po-

chodziğ z Betsaidy ï miasta poğoŨonego 

nad jeziorem Genezaret w Galilei. Byğ 

synem rybaka i sam Ũyğ z ryboğ·wstwa. O 

powoğaniu go do sğuŨby apostolskiej Pi-

smo świňte wspomina w spos·b nastňpu-

jŃcy: ĂA Jezus idŃc wzdğuŨ wybrzeŨa 

Morza Galilejskiego, ujrzağ dwu braci: 

Szymona, zwanego Piotrem i Andrzeja, 

brata jego, kt·rzy zarzucali sieci w mo-

rze, byli bowiem rybakami. I rzekğ do 

nich: P·jdŦcie za mnŃ, a zrobiň was ryba-

kami ludzi! A oni natychmiast porzucili 

sieci i poszli za Nimò (Mt. 4, 18 ï 20). 

Od tego momentu Piotr staje siň jednym z 

grona dwunastu najbliŨszych uczni·w 

Chrystusa. Jest Ŝwiadkiem gğoszenia 

Ewangelii o Kr·lestwie BoŨym. Widzi 

niesamowite cuda, kt·rych dokonuje jego 

Boski Nauczyciel. Razem z Apostoğami 

Jakubem i Janem uczestniczy w Przemie-

nieniu Jezusa na g·rze Tabor. Wreszcie, 

bierze bezpoŜredni udziağ w wydarze-

niach poprzedzajŃcych ukrzyŨowanie 

Zbawiciela, a takŨe staje siň uczestnikiem 

paschalnej radoŜci Zmartwychwstania i 

PiňĺdziesiŃtnicy. 

św. Piotr jest tym Apostoğem, o kt·-

rym czterej EwangeliŜci wspominajŃ naj-

czňŜciej. MoŨna powiedzieĺ, Ũe na jego 

przykğadzie zostaje nam przekazana czňŜĺ 

nauki ewangelicznej. Poprzez postawň i 

sğowa Piotra Chrystus uczy nas prawdy o 

Bogu, KoŜciele, Ŝwiecie i kondycji czğo-

wieka. Widaĺ to chociaŨby w odpowiedzi 

na pytanie skierowane do wszystkich 

uczni·w: ĂA wy za kogo mnie uwaŨacie? 

A odpowiadajŃc Szymon Piotr rzekğ: TyŜ 

jest Chrystus, Syn Boga Ũywego. A Jezus 

odpowiadajŃc rzekğ mu: Bğogosğawiony 

jesteŜ Szymonie , synu Jonasza, bo nie 

ciağo i krew objawiğy ci to, lecz Ojciec 

m·j, kt·ry jest w niebieò (Mt. 16, 15 ï 

16).  

W nowotestamentowym przekazie 

widzimy tak naprawdň dw·ch Piotr·w. 

Pierwszy jest mňŨem wielkiej wiary, jed-

nak jak kaŨdy z nas, posiada r·wnieŨ 

sğaboŜci. To poszukujŃcy uczeŒ i prosty 

czğowiek z wszystkimi jego wŃtpliwo-

Ŝciami i niedoskonağoŜciami. Jako nie 

rozumiejŃcy istoty rzeczy uczeŒ popeğnia 

szereg bğňd·w: nie rozumie doniosğych 

wydarzeŒ, kt·re dziejŃ siň wok·ğ niego, 

pr·buje odwieŜĺ Jezusa od dobrowolnie 

wybranej drogi krzyŨowej, traci wiarň 

idŃc po wzburzonym morzu, uderza mie-

czem sğugň arcykapğana, zamiast 

Ănastawiĺ drugi policzekò. Co wiňcej, w 

godzinie najwaŨniejszej pr·by wyrzeka 

siň trzykrotnie swego Nauczyciela, 

opuszcza go teŨ przy krzyŨu i z duŨŃ nie-

pewnoŜciŃ przyjmuje pierwsze sğowa o 

Zmartwychwstaniu. PodobnŃ postawň 

prezentujŃ pozostali Apostoğowie lecz to 

w osobie Piotra zostaje nam przedstawio-

ne to pokolenie, kt·re doczekağo siň obie-

canego Zbawiciela i przyjňğo Go jako 

Boga. 

Drugi Piotr (odmieniony doŜwiadcze-

niami KrzyŨa i Zmartwychwstania) jest 

Ŝwiadomym posğannictwa gğosicielem 

Zmartwychwstağego Chrystusa. Umoc-

niony ğaskŃ Ducha świňtego nie boi siň 

nauczaĺ w miejscach publicznych o Synu 

BoŨym Jezusie Chrystusie. Podobnie jak 

pozostali Apostoğowie siğŃ swojej wiary 

czyni wiele znak·w, uzdrawia chorych, 

wypňdza imieniem BoŨym zğe duchy. 

WypeğniajŃc misjň apostolskŃ odwiedza 

wsp·lnoty chrzeŜcijaŒskie rozproszone na 

terenie Palestyny. Ponadto, jako pierwszy 

wyrusza z misjŃ gğoszenia Sğowa BoŨego 

wŜr·d pogan, realizujŃc tym samym na-

kaz Chrystusa: ĂIdŦcie tedy i czyŒcie 

uczniami wszystkie narody, chrzczŃc je w 

Imiň Ojca i Syna i świňtego Ducha, 

uczŃc je przestrzegaĺ wszystkiego, co 

wam przykazağemò (Mt. 28, 19 ï 20). 

Do koŒca swoich dni św. Piotr Apo-

stoğ zachowuje pamiňĺ o jednym, bole-
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ɻɰɰɭɺɱɳɻ ʃ ɼɱˇɺɵ ɺɭ ɿˇʁ́ɮʦ ǘɻɳʁ̵ ǭɿˇʁɯɴʁɶɱɹʅ ɿɵʦ ʃ ɿˇɻʃɭ ɼɻʁɯʆɱˉ̲ ʆɭɼɵɿɭɺʅɯɴ ɺɭ ɷɭɾʀɭɯɴ ɸɵɿʀˏʃ 

ɭɼɻɿʀɻɸɿɷɵɯɴ̵ ǩʆʁɷɭɹʅ ɾɭɰʅ ɵ ɼɻɹɻɯʅ ʃɱ ʃˇɭɿɺʅɹ ɰʐ́ɱɺɵʁ ɰɻ Ǧɾɭʃɰʆɵʃɱɳɻ ǘɻɳɭ̵  
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snym doŜwiadczeniu z ostatnich dni 

ziemskiego Ũycia Chrystusa. Trzykrotne 

zaparcie siň umiğowanego Nauczyciela ï 

bo o tym mowa ï na zawsze pozostaje 

drzazgŃ w jego sercu. I choĺ w ostatnich 

sğowach skierowanych do Piotra 

(ĂSzymonie, synu Jonasza, czy mnie mi-

ğujesz?ò i ĂPaŜ owieczki mojeò (J. 21, 13 

ï 15) Jezus przywraca go do godnoŜci 

apostolskiej, to zgodnie z przekazem 

świňtych Ojc·w, Apostoğ przez cağe Ũy-

cie nie przestaje wylewaĺ ğez nad swoim 

uczynkiem.  

Szymon Piotr zakoŒczyğ ziemskie 

Ũycie tak, jak przepowiedziağ mu Zbawi-

ciel: ĂZaprawdň powiadam ci: Gdy byğeŜ 

mğodszy, sam siň przepasywağeŜ i chodzi-

ğeŜ, dokŃd chciağeŜ; lecz gdy siň zestarze-

jesz, wyciŃgniesz rňce swoje , a kto inny 

ciň przepasze i poprowadzi dokŃd nie 

chcesz. A to powiedziağ, dajŃc znaĺ, jakŃ 

ŜmierciŃ uwielbi Bogaò (J. 21, 18 ï 19). 

W roku 67, podczas przeŜladowania 

chrzeŜcijan za panowania cesarza rzym-

skiego Nerona, poni·sğ mňczeŒskŃ 

Ŝmierĺ. Z relacji chrzeŜcijaŒskiego histo-

ryka ï Euzebiusza z Cezarei wynika, iŨ 

zostağ ukrzyŨowany gğowŃ w d·ğ w cyrku 

Nerona. 

Ɉǭ̵ ǦǗǭǛȰ ǗǦǥǩǪǥȰ 

Drugim wielkim Apostoğem i gğosi-

cielem Zmartwychwstağego Chrystusa byğ 

Paweğ (grecki odpowiednik imienia Saul; 

w polskiej wersji jňzykowej czňŜciej wy-

stňpuje jako Szaweğ). Niezwykğa historia 

jego Ũycia zostağa zapisana przez Ewan-

gelistň Ğukasza na kartach Dziej·w Apo-

stolskich. Szaweğ nie naleŨağ do grona 

uczni·w i sğuchaczy Jezusa Chrystusa ï 

wrňcz przeciwnie, obracağ siň w Ŝrodowi-

sku faryzeuszy, przeŜladowağ wyznaw-

c·w Chrystusa, wtrŃcağ do wiňzienia i 

wydawağ na mňki. Pismo świňte po raz 

pierwszy wspomina o nim w momencie 

ukamienowania świňtego Arcydiakona 

Stefana. P·Ŧniej spotykamy go w drodze 

do Damaszku, gdzie zamierza odszukaĺ 

Ăzwolennik·w drogi PaŒskiejò i przypro-

wadziĺ ich jako wiňŦni·w do Jerozolimy. 

Tego zamiaru nigdy nie zrealizuje, gdyŨ 

B·g ma wobec niego inne plany. ĂI stağo 

siň w czasie drogi, Ũe gdy siň zbliŨağ do 

Damaszku, olŜniğa go nagle ŜwiatğoŜĺ z 

nieba. A gdy padğ na ziemiň, usğyszağ gğos 

m·wiŃcy do niego: Saulu, Saulu, czemu 

mnie przeŜladujesz? I rzekğ: Kto jesteŜ 

Panie? A on: Ja jestem Jezus, kt·rego ty 

przeŜladujeszò (Dz. Ap. 9, 3 ï 5). 

Z woli BoŨej najwiňkszy przeŜladow-

ca staje siň Ănarzňdziem wybranymò, 

Ũarliwym kaznodziejŃ i Apostoğem, aby 

zanieŜĺ prawdň przed Ăpogan i kr·l·w i 

syn·w Izraelaò (Dz. Ap. 9, 15). SwojŃ 

misjň realizuje z niezwykğŃ gorliwoŜciŃ i 

poŜwiňceniem, chcŃc zadoŜĺuczyniĺ zğym 

uczynkom popeğnionym przed nawr·ce-

niem. Tradycja koŜcielna m·wi o trzech 

wielkich podr·Ũach, kt·re przedsiňwziŃğ 

Paweğ dla ewangelizowania narod·w 

basenu Morza śr·dziemnego. W poczet 

jego zasğug naleŨy zapisaĺ zağoŨenie wie-

lu gmin  chrzeŜcijaŒskich w waŨnych 

oŜrodkach Imperium Rzymskiego (Pafos, 

Salamina, Listra, Ikonium, Filippi, Tesa-

loniki, Ateny, Korynt) oraz ustanowienie 

ich zwierzchnik·w ï prezbiter·w i bisku-

p·w (np. Tymoteusza w Efezie i Tytusa 

na Krecie).  

św. Paweğ uwaŨany jest za autora 14 

spoŜr·d 21 list·w Nowego Testamentu. 

Dziňki tak pğodnej dziağalnoŜci pisar-

skiej utrzymuje stağy kontakt z po-

szczeg·lnymi wsp·lnotami chrzeŜci-

jaŒskimi, przekazuje im prawdy wia-

ry, przestrzega przed fağszywymi 

nauczycielami. W jego pismach nie 

brakuje osobistych odniesieŒ, zwğasz-

cza opisu radosnych i bolesnych 

przeŨyĺ wynikajŃcych z troski paste-

rza Chrystusowego o powierzonŃ mu 

owczarniň. SŃ one dopeğnieniem ob-

razu KoŜcioğa apostolskiego i najlep-

szym Ŝwiadectwem proroczych sğ·w 

psalmisty: ĂNa cağŃ ziemiň rozejdzie 

siň ich gğoszenie i aŨ do kraŒc·w 

ziemi ich sğowaò (czytane w czasie 

św. Liturgii jako prokimien 8 tonu ku 

czci Apostoğ·w). 

Ze wspomnianych list·w wiemy, 

iŨ Apostoğ Paweğ odwiedza nie tylko 

wschodnie wybrzeŨa Morza śr·d-

ziemnego. W LiŜcie do Rzymian 

znajdujemy wzmiankň o planowanej 

podr·Ũy do Hiszpanii. Ponadto, miej-

scem dğuŨszego pobytu i oŨywionej dzia-

ğalnoŜci misyjnej Apostoğa staje siň Rzym 

ï centrum ·wczesnego Ŝwiata. Jest to 

ostatnie miejsce, w kt·rym gğosi on imiň 

Tego, kt·ry posğağ go do wszystkich naro-

d·w. Podobnie jak Apostoğ Piotr, ginie 

ŜmierciŃ mňczeŒskŃ w czasie panowania 

Nerona. 

OWOCE  
ǗǦǥǩǪǥǢǩǡǟǛǠ ǚǰǟǗȰǗǢǤǥɈǙǟ 

O losach i dziağalnoŜci świňtych Apo-

stoğ·w Piotra i Pawğa moŨna napisaĺ so-

lidnŃ publikacjň. Nie szczeg·ğowa histo-

ria ich Ũycia jest jednak najwaŨniejsza, 

ale to, czym ono zaowocowağo i owocuje 

do dzisiejszego dnia. Sp·jrzmy na mapň 

Europy. To chrzeŜcijaŒski kontynent, 

choĺ wsp·ğczeŜnie coraz wiňcej os·b i 

Ŝrodowisk chciağoby ten oczywisty fakt 

zanegowaĺ. Prawie 2 tysiŃce lat temu z 

woli BoŨej ta czňŜĺ Ŝwiata zostağa oŜwie-

cona Ŝwiatğem prawdziwej wiary w praw-

dziwego Boga. Jej gğosicielami zostali 

mňŨowie najczňŜciej niewyksztağceni i 

znajŃcy tylko sw·j rodzimy jňzyk, lecz 

przepeğnieni mocŃ Ducha świňtego, po-

trafiŃcy odrzuciĺ strach przed Ŝwiatem, 

poŜwiňciĺ siň cağkowicie i daĺ Ŝwiadec-

two aŨ do Ŝmierci. Oni to przywiedli nas 

do Boga. Dziňki nim otrzymaliŜmy 

chrzest w Imiň Tr·jcy świňtej. Dziňki 

nim ujrzeliŜmy perspektywň zbawienia i 

Ũycia wiecznego. DziŜ od nas samych 

zaleŨy, jak wykorzystamy przekazanŃ 

przez świňtych Apostoğ·w naukň.  

W swoim pierwszym liŜcie powszech-

nym Apostoğ Piotr prosi: ĂBŃdŦcie jak 

posğuszne dzieciò (1P 1, 14). Z wğasnego 

doŜwiadczenia wiemy, Ũe nie jesteŜmy 

posğuszni. Choĺ na kartach Pisma świňte-

go Nowego Testamentu otrzymaliŜmy 

dokğadne wskaz·wki jak mamy postňpo-

waĺ, nie stosujemy siň do nich. A moŨe 

nie chcemy ich znaĺ i dlatego tak rzadko 

siňgamy po Sğowo BoŨe? CzyŨ w takim 

przypadku nie jesteŜmy jak Piotr, kt·ry 

na pytanie sğugi arcykapğana o znajomoŜĺ 

z Jezusem odpowiedziağ ï ĂNie znam 

czğowiekaò? CzyŨ nie jesteŜmy jak Pa-

weğ, kt·ry jako zaŜlepiony mğodzieniec 

nie potrafiğ rozr·Ũniĺ prawdy od fağszu? 

Chrystus powiedziağ wyraŦnie: ĂKto ma 

przykazania moje (sğowo moje) i zacho-

wuje je, ten Mnie miğuje. JeŜli kto Mnie 

miğuje, bňdzie przestrzegağ mojej na-

ukiò (J. 14, 21 ï 23). A przecieŨ my miğu-

jemy Pana, Boga naszego. Postarajmy siň 

to zatem udowodniĺ. Niech i w naszych 

sercach zaowocuje nauka Apostoğ·w. 

świňci Apostoğowie Piotrze i Pawle 

m·dlcie siň do Boga za nas. 
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ǙǟǛǨǦǟǛǤǟǛ ǙǰȰǥǭǟǛǡǗ  
ǭ ǥǘǢǟǙǰǫ ǣǟȰǥɈǙǟ ǘǥǝǗ 

²ƛŀǊŀ tǊŀǿƻǎƱŀǿƴŀ 

}u|ª£§ cowo~ Q zª§«| 

Czğowiek zostağ powoğany do wzra-

stania w miğoŜci od BoŨego obrazu do 

BoŨego podobieŒstwa, czğowiek mimo to 

wybrağ drogň wiodŃcŃ nie w Ăg·rňò ku 

niebu lecz w Ăd·ğò ku piekğu. Odrzuciğ on 

zwiŃzek z Bogiem, to jest swojŃ prawdzi-

wŃ istotň. Dostağ od Boga drogň wyboru 

ï wolnŃ wolň. ťr·dğo zğa mieŜci siň za-

tem w wolnej woli istot duchowych, ob-

darzonych moŨliwoŜciŃ dokonania moral-

nego wyboru, kt·re nieprawidğowo wyko-

rzystujŃ tŃ moc . Dostağ r·wnieŨ moŨli-

woŜĺ przeksztağcania Ŝwiata i nadawania 

mu nowego znaczenia. Dlaczego B·g 

dopuszcza do zğa i cierpienia? PoniewaŨ 

jest On Bogiem miğoŜci. MiğoŜĺ oznacza 

wsp·lnotň, ale i wolnoŜĺ. Jako Tr·jca 

miğoŜci B·g pragnŃğ podzieliĺ siň swym 

Ũyciem ze stworzonymi osobami uczy-

nionymi na Jego obraz, kt·re byğyby 

zdolne chňtnie i dobrowolnie odpowiadaĺ 

mu w stosunku miğoŜci. Nie moŨe byĺ 

miğoŜci tam gdzie nie ma wolnoŜci . Dla-

tego B·g pragnŃc podzieliĺ siň swojŃ 

miğoŜciŃ stworzyğ anioğy i istoty ludzkie 

obdarzone moŨliwoŜciŃ wolnego wyboru. 

W posiadaniu i uŨywaniu wolnej woli 

przez czğowieka, znajdziemy nie tyle mo-

Ũe peğne wytğumaczenie ale poczŃtek 

rozwiŃzania problemu cierpienia.  

ĂUsposobienie czğowieka jest zğe juŨ 

od mğodoŜciò. SwŃ skğonnoŜĺ do grzechu 

i brak silnej woli ujawnili juŨ pierwsi 

ludzie Adam i Ewa. Nieposkromiona 

ciekawoŜĺ byğa przyczynŃ ogromnej tra-

gedii. 

W efekcie upadku ludzie zaczňli r·w-

nieŨ podlegaĺ oddzieleniu duszy od ciağa 

podczas fizycznej Ŝmierci. Jednak Ŝmierĺ 

fizycznŃ naleŨy rozumieĺ nie przede 

wszystkim jako karň, lecz jako spos·b 

wyzwolenia dostarczony przez kochajŃ-

cego Boga. W swym miğosierdziu B·g 

nie chciağ, aby ludzie Ũyli nieskoŒczenie 

dğugo w tym upadğym Ŝwiecie i dlatego 

zapewniğ nam spos·b ucieczki. Wedğug 

prawosğawnej tradycji grzech prarodzi-

c·w wpğynŃğ na cağŃ ludzkoŜĺ, a jego 

efektem sŃ nie tylko choroby i Ŝmierĺ 

fizyczna, ale r·wnieŨ moralna sğaboŜĺ. 

Rodzi siň kolejne pytanie: czy oznacza to 

r·wnieŨ dziedzicznŃ winň? Nie naleŨy 

interpretowaĺ grzechu pierworodnego w 

kontekŜcie prawnym czy biologicznym, 

jak gdyby byğa to jakaŜ fizyczna Ăskazaò. 

Dogmat o grzechu pierworodnym m·wi, 

iŨ zostaliŜmy zrodzeni do Ŝrodowiska 

skğonnego do zğa i opornego na dobro, 

gdzie ğatwo jest raniĺ innych a trudniej 

leczyĺ rany, ğatwo wzbudziĺ podejrzenia, 

a trudno pozyskaĺ zaufanie. Oznacza to, 

iŨ kaŨdy z nas kieruje siň solidarnoŜciŃ 

rodzaju ludzkiego w jego zwartym czy-

nieniu i myŜleniu zğa, a stŃd byciu zğym. I 

do tego gromadzenia zğa my sami doğŃ-

czyliŜmy siň poprzez celowe akty grze-

chu. WğaŜnie w tej solidarnoŜci ludzkoŜci 

odnajdujemy wyjaŜnienie pozornej tylko 

niesprawiedliwoŜci dogmatu o grzechu 

pierworodnym . Dosyĺ czňsto nurtuje nas 

pytanie: dlaczego cağy rodzaj ludzki po-

winien cierpieĺ z powodu upadku Adama 

i Ewy? PoniewaŨ istoty ludzkie, uczynio-

ne na obraz trynitarnego Boga sŃ wsp·ğ-

zaleŨne i wsp·ğwrodzone. Czytamy w 

liŜcie apostoğa Pawğa do Efezjan: ĂBo 

jesteŜcie nawzajem dla siebie czğonka-

miò (4,25) i dlatego kaŨde dziağanie jakie-

gokolwiek czğonka rodzaju ludzkiego 

nieuniknienie wpğywa na wszystkich po-

zostağych czğonk·w. Nawet jeŜli w Ŝci-

sğym tego sğowa znaczeniu nie jesteŜmy 

winni grzech·w innych, to jednak zawsze 

jesteŜmy w jakiŜ spos·b zaangaŨowani. 

Prarodzice spr·bowali owocu z drze-

wa dobra i zğa. W·wczas otworzyğy siň 

oczy obojga. Pojawiğo siň cierpienie, kt·-

rego kaŨdy z nas chociaŨ raz w Ũyciu 

doŜwiadczyğ. Czy z powodu cierpienia, 

przez kt·re przechodzimy, upadamy na 

duchu i ogarnia nas zniechňcenie? Hiob 

powiedziağ: ĂTo, Ũe czğowiek rodzi siň na 

niedolň jest tak pewne, jak to, Ũe iskry z 

poŨogi bňdŃ wzlataĺ wysoko w g·-

rň" (Hiob 5,7). Przez ten werset, jak i 

wiele innych, Biblia m·wi nam, Ũe Ũyje-

my w Ŝwiecie cierpienia. Hiob powiedziağ 

r·wnieŨ: ĂCzğowiek urodzony z niewiasty 

Ũyje kr·tko i jest peğen niepokoju" (Hiob 

14,1). W ĂLiŜcie do Diognetaò czytamy: 

ĂPrzekleŒstwa na nich spadajŃ, a oni bğo-

gosğawiŃ. Gdy cierpiŃ, cieszŃ siň jakby 

siň odradzaliò. Nie chodzi tu bynajmniej 

o to, aby umyŜlnie zadawaĺ sobie b·l, a 

raczej by przyjmowaĺ go z pokorŃ. Ă Do-

bro przyjňliŜmy z rňki Boga. Czemu zğa 

przyjŃĺ nie moŨemy?ò powiada bogoboj-

ny Hiob do Ũony. Sğowa te podkreŜlajŃ, 

Ũe cierpienie jest tajemnicŃ. CierpiŃcy i 

buntujŃcy siň Hiob popeğnia mimo 

wszystko dwa bğňdy, kt·re B·g mu 

uŜwiadamia, odwoğujŃc siň do porzŃdku 

panujŃcego w Ŝwiecie i do dzieğ stworzo-

nych, jakie siň na to skğadajŃ. Mowa 

pierwsza z Bogiem zarzuca Hiobowi nie-

uzasadnione podwaŨanie prawidğowoŜci 

ustalonego przez Boga planu, kt·rego 

prawie nie zna, gdyŨ nie posiada odpo-

wiedniej mŃdroŜci. JeŜli nie potrafi wyja-

Ŝniĺ powstania dzieğ stworzonych i ich 

wğaŜciwoŜci dostosowanych do posiada-

nej natury i peğnionej funkcji, nie moŨe 

takŨe zrozumieĺ tego co przekracza ludz-

kie moŨliwoŜci poznawcze. Drugi bğŃd 

Hioba polega na tym, Ũe buntuje siň prze-

ciwko temu, co mieŜci siň w planie Bo-

Ũym, a czego zmieniĺ nie potrafi. JeŜli 

Ǘ ǘˏɳ ʃɵɰʆɵɭˇ̲ ́ɱ ʃɿʆʅɿʀɷɻ ɯɻ ʁɯʆʅɺɵˇ ɮʅˇɻ ɮɭɾɰʆɻ ɰɻɮɾɱ  (Rdz. 1,31)  

 Ǥɭɸɱ́ʅ ɼɾʆʅʆɺɭʓ̲ ɵ́ ɺɵɱ ɵɿʀɺɵɱɶɱ ˇɭʀʃɭ ɻɰɼɻʃɵɱɰ˿̲ ɭɺɵ ʀɱ́ ɺɵɱ ɶɱɿʀ ɹɻ́ɸɵʃɱ ɻɯʆʅʃɵɿʀɱ ɼɻɳɻɰʆɱ̷

ɺɵɱ ʆ ɯɵɱɾɼɵɱɺɵɱɹ̵ ǘˏɸ ɵ ɯɵɱɾɼɵɱɺɵɱ ɿʀɭɶʐ ɼɾʆɱɰ ɺɭɹɵ ɶɭɷ ɸɵɯʆɮɭ ɺɵɱʃʅɹɵɱɾɺɭ̵ Ǚɵɱɾɼɵɱɺɵɱ ɺɭɿʆɱ ɵ ɵɺ̷

ɺʅɯɴ̲ ɶɱɿʀ ɰɻˠʃɵɭɰɯʆɱɺɵɱɹ̲ ɷʀˏɾɱ ɹʁɿɵɹʅ ɼɾʆɱ́ʅʓ̲ ɭ ɺɵɱ ʀɱɻɾɱʀʅɯʆɺʅɹ ɷʀˏɾɱ ɹɻ́ɺɭ ʃʅʀˇʁɹɭɯʆʅʓ̵ 

Ǡɱˠɸɵ ɶɱɿʀ ʃ ɻɳˏɸɱ ɶɭɷɵɱˠ ʃʅʀˇʁɹɭɯʆɱɺɵɱ̲ ʀɻ ɵɿʀɺɵɱɶɱ ɻɺɻ ɺɭ ɼɻʆɵɻɹɵɱ ɳˇʦɮɿʆʅɹ ɺɵ́ ɿˇɻʃɭ̵ Ǚɵɱɾɼɵɱɺɵɭ 

ɺɵɱ ɿɼɻɿˏɮ ͅʁɿɼɾɭʃɵɱɰɸɵʃɵʓ̲̓ ɭɸɱ ɹɻ́ɺɭ ɶɱ ʃʅɷɻɾʆʅɿʀɭʓ̲ ʆɭɭɷɯɱɼʀɻʃɭʓ̲ ɭ ɼɾʆɱʆ ʀʐ ɭɷɯɱɼʀɭɯɶʦ ɼɾʆɱ̷

ɷɿʆʀɭˇɯɵʓ̵ 
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zatem nie moŨe poprawiĺ istniejŃcego 

porzŃdku, powinien siň do niego dostoso-

waĺ wiedzŃc, Ũe B·g panuje nad wszyst-

kim. Ksiňga Hioba m·wi nam o tym, Ũe 

B·g w kaŨdym swoim dziağaniu jest spra-

wiedliwy. Tezy tej nie moŨe podwaŨyĺ 

przypadek cierpienia niezawinionego, 

gdyŨ r·wnieŨ ono mieŜci siň w zbaw-

czym planie BoŨym. Jest to jednak jedna 

z tajemnic, kt·rej czğowiek z braku odpo-

wiedniej mŃdroŜci zrozumieĺ nie potrafi. 

Wobec tego cierpienie takie trzeba przy-

jŃĺ i znosiĺ je jako doŜwiadczenie zesğane 

przez Boga. Jak bardzo dramatyczne jest 

pytanie o sens cierpienia Ŝwiadczy juŨ 

Stary Testament, ale dopiero Nowy Te-

stament daje peğnŃ odpowiedŦ na to pyta-

nie. Dopiero objawienie BoŨej miğoŜci w 

Nowym Testamencie nadaje sens wszyst-

kiemu, co istnieje, a wiňc i cierpieniu. 

Jest teŨ najpeğniejszym Ŧr·dğem sensu 

cierpienia, kt·re pozostaje zawsze tajem-

nicŃ. Chrystus pozwala nam wejŜĺ w ta-

jemnicň i odkryĺ cierpienie o ile jesteŜmy 

zdolni pojŃĺ wzniosğoŜĺ miğoŜci BoŨej.  

B·g nie daje czğowiekowi krzyŨa wiňk-

szego niŨ byğ by w stanie sam unieŜĺ. 

Pytanie, kt·re niepokoi  nas chrzeŜcijan 

XXI wieku jest tym samym pytaniem, 

kt·re niepokoiğo wierzŃcych przez 

wszystkie wieki, tak samo przed jak i po 

Chrystusie: Dlaczego ludzie wierzŃcy 

(chrzeŜcijanie) cierpiŃ, jaki jest sens cier-

pienia? Spr·bujemy odpowiedzieĺ sobie 

na nie analizujŃc Listy św. Ap. Piotra. 

Autorem List·w jest Piotr, apostoğ Jezusa 

Chrystusa (1, 1), Ŝwiadek cierpieŒ i 

chwağy Chrystusa (5, 1), prezbiter strze-

gŃcy stada BoŨego (5, 1), majŃcy przy 

sobie Marka jako syna (5, 13). Wiele 

wskazuje na to, Ũe Ap. Piotr napisağ ten 

list w czasie pierwszej fali przeŜladowaŒ 

chrzeŜcijan przez Nerona, pomiňdzy 64 a 

67 r. n.e. List ten powstağ wiňc w koŒco-

wym okresie Ũycia apostoğa, najprawdo-

podobniej na kr·tko przed jego mňczeŒ-

skŃ ŜmierciŃ.  W 1 LiŜcie Ŝw. Piotra Apo-

stoğa znalazğo siň zdanie ĂAle jeŨeli by-

Ŝcie nawet coŜ wycierpieli dla sprawiedli-

woŜci, bğogosğawieni jesteŜcieò (1P 3,14). 

UwaŨa siň, Ũe List ten zostağ napisany w 

okolicznoŜciach, pozwalajŃcych przy-

puszczaĺ Autorowi, Ũe istnieje realna 

groŦba rozszerzenia siň przeŜladowaŒ 

KoŜcioğa (byĺ moŨe w okresie przeŜlado-

waŒ przez Nerona, tuŨ po mňczeŒskiej 

Ŝmierci Ap.Pawğa). MoŨliwe, Ũe List byğ 

odpowiedziŃ na pytanie lokalnych ko-

Ŝcioğ·w z terenu Azji Mniejszej o to, jak 

postňpowaĺ w sytuacji przeŜladowania. 

świňty Piotr podkreŜla kilkakrotnie w 

treŜci Listu (m.in. 1P 2,20; 4,14-19), Ũe 

chrzeŜcijanin nie powinien uwaŨaĺ cier-

pienia za coŜ niesprawiedliwego, nie-

sğusznego - ale powinien byĺ na nie przy-

gotowany. Piotr pragnie wesprzeĺ wier-

nych, cierpiŃcych z powodu przeŜlado-

waŒ, stŃd jego list ma charakter duszpa-

sterski; jest peğen pociechy i zachňty do 

wytrwania w postňpowaniu godnym wy-

znawc·w Jezusa Chrystusa. Autor  kieru-

je wzrok cierpiŃcych chrzeŜcijan ku po-

wt·rnemu przyjŜciu Chrystusa. Podkre-

Ŝla, Ũe Ũycie chrzeŜcijanina jest trwaniem 

w wierze i nadziei zwiŃzanej z wypeğnie-

niem siň wszystkiego, co zapowiedziağ 

ukrzyŨowany i zmartwychwstağy Syn 

BoŨy, Pan i Zbawiciel,  radzi, by wobec 

zadajŃcych cierpienie nie popadaĺ w lňk i 

zastraszenie, ale w swym sercu uwielbiaĺ 

Chrystusa Pana, by Jego mocŃ obroniĺ 

posiadanŃ w Nim nadziejň (3,14b-15). 

CzymŜ istotnym bňdzie teŨ zachowanie 

ğagodnoŜci i szacunku wobec nieprzyja-

ci·ğ oraz nie dawanie im Ũadnego powo-

du do wrogiego nastawienia (3,16-17). 

Na KrzyŨu Chrystusa nie tylko odku-

pienie dokonağo siň przez cierpienie, ale 

samo cierpienie ludzkie zostağo teŨ odku-

pione. Chrystus wziŃğ na siebie zğo grze-

chu. św. Piotr przypomina: bowiem, Ũe 

Ăz waszego odziedziczonego po przod-

kach zğego postňpowania zostaliŜcie wy-

kupieni nie czymŜ przemijajŃcym, sre-

brem lub zğotem, ale drogocennŃ KrwiŃ 

Chrystusa, jako Baranka niepokalanego i 

bez zmazyò (1 P 1,18-19). Krew oznacza 

cierpienie i Ŝmierĺ. Cierpienie i Ŝmierĺ 

majŃ sens w KrzyŨu Jezusa - sŃ cenŃ zba-

wienia cağego czğowieka - duszy i ciağa. 

Chrystus nie uwalnia nas od cierpienia, 

ale wspiera nas w cierpieniu. Jest obecny 

w naszym cierpieniu. ĂSğusznie ktoŜ po-

wiedziağ, iŨ zanim jeszcze postawiono 

krzyŨ na zewnŃtrz mur·w Jerozolimy, w 

sercu Boga juŨ byğ krzyŨ. I chociaŨ zdjňto 

krzyŨ drewniany, w BoŨym sercu krzyŨ 

wciŃŨ pozostaje. Jest to jednoczeŜnie 

krzyŨ b·lu i triumfu. I ci, kt·rzy w to 

uwierzŃ, odkryjŃ, iŨ ich radoŜĺ jest zmie-

szana z kielichem goryczy. BňdŃ oni na 

ludzkim poziomie uczestniczyĺ w przeŨy-

waniu przez Boga zwyciňskiego cierpie-

niaò.  

PodsumowujŃc moŨemy stwierdziĺ, 

Ũe cierpienie dla nas ludzi wsp·ğczesnych 

jest chlebem powszednim. Czňsto nasze 

cierpienie jest tak wielkie, Ũe trudno je 

opisaĺ. Nie mamy wyboru, kaŨdy z nas 

zmuszony jest cierpieĺ, lecz coraz mniej 

ludzi jest na to przygotowanych. SŃ chwi-

le, kiedy nasz b·l w og·le nam nie prze-

szkadza, lecz tez nadchodzŃ dni trudne, 

gdy zdaje siň on nas przytğaczaĺ i wtedy 

albo go uniesiemy, albo nas zğamie. JeŨeli 

nie pogodzimy siň z naszym cierpieniem, 

to i tak bňdziemy musieli je znosiĺ, a 

wtedy odczujemy dotkliwiej jego ciňŨar. 

OczywiŜcie moŨna nieustannie unikaĺ 

b·lu, szukajŃc ğatwych wyjŜĺ, lecz trud-

niej stanŃĺ twarzŃ w twarz z naszym cier-

pieniem. Zamykaĺ siň w sobie, nie wi-

dzieĺ niczego poza wğasnŃ chorobŃ i wğa-

snym nieszczňŜciem, to zgubna skğonnoŜĺ 

os·b dotkniňtych cierpieniem. To nie 

rozjaŜnia niedoli. To droga do rozpaczy, 

kt·ra zasklepia czğowieka w samym sobie 

i wğasnej samotnoŜci, wtrŃca w coraz 

wiňksze nieszczňŜcie. Wszystko wtedy 

traci sens, a czas staje siň udrňkŃ. Roz-

pacz trudno leczyĺ. Rozpacz niszczy 

czğowieka, podkopuje jego siğy do walki z 

chorobŃ. ĂCzğowiek moŨe nawet bğogo-

sğawiĺ cierpienie, kiedy ma juŨ je za sobŃ, 

sam trwale nim naznaczony i przemienio-

nyò. Cierpienie moŨe go rozŜwietliĺ, 

oczyŜciĺ, uszlachetniĺ, pogğňbiĺ jego du-

chowŃ dojrzağoŜĺ.  

Gdyby wszystko Ŝwietnie ukğadağo siň 

w naszym Ũyciu, gdyby nie trzeba byğo 

zmagaĺ siň z niepowodzeniami i cierpie-

niem, moŨe nigdy byŜmy nie odkryli 

gğňbszej prawdy o sobie. Cierpienia i 

Ŝmierci nie moŨna spychaĺ w najdalsze 

zakamarki ŜwiadomoŜci, bo to prowadzi 

do jeszcze wiňkszej izolacji ludzi cierpiŃ-

cych. Nie proŜmy Boga jak Kain, aby 

uchroniğ nas przed cierpieniem, przyjmuj-

my je z pokorŃ, gdyŨ cierpiŃc wiele siň 

uczymy. Poznajemy siebie, dowiadujemy 

siň jak nie powtarzaĺ tych samych bğň-

d·w, by p·Ŧniej m·c tŃ wiedzň wykorzy-

staĺ czy to w odniesieniu do nas samych 

np., gdy zn·w los nas okrutnie doŜwiad-

czy, czy do bliŦniego.  
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ǥǘǨǰȐǚ ǘȰǥǝǥǩȰǗǭǟǛǤǟǗ ǥǭǥǙȷǭ 

²ƛŀǊŀ tǊŀǿƻǎƱŀǿƴŀ 

ks. Jan Grajko  

ɈǭǟȐǪǥ  
ǦǨǰǛǣǟǛǤǟǛǤǟǗ ǦǗȲǩǡǟǛǝǥ 

Przemienienie PaŒskie obchodzone w 

dniu 6 / 19 sierpnia jest jednym z najwaŨ-

niejszych ŜwiŃt w kalendarzu liturgicz-

nym Cerkwi prawosğawnej. Odnosi siň 

ono do niezwykğego wydarzenia, jakie 

miağo miejsce na g·rze Tabor. Oto w 

obecnoŜci trzech uczni·w: Piotra, Jakuba 

i Jana, ĂChrystus przemieniğ siň, i zaja-

Ŝniağo oblicze Jego jak sğoŒce, a szaty 

jego stağy siň biağe jak Ŝwiatğo; i oto uka-

zali siň im MojŨesz i Eliasz, kt·rzy z Nim 

rozmawiali (é) i oto rozlegğ siň gğos z 

obğoku: Ten jest Syn M·j umiğowany, 

kt·rego Sobie upodobağem, Jego sğuchaj-

cieò (Mt. 17, 2 ï 5). Ten doniosğe mo-

menty, jak r·wnieŨ reakcja apostoğ·w, 

zostağy dokğadnie udokumentowane przez 

trzech Ewangelist·w.  

Pierwsze wzmianki o Ŝwiňtowaniu 

Przemienienia Chrystusa Pana odnoszŃ 

siň do czas·w staroŨytnoŜci chrzeŜcijaŒ-

skiej (w literaturze wskazuje siň na IV 

wiek, co sugeruje duŨo wczeŜniejsze 

ustanowienie). WspominajŃ o tym miň-

dzy innymi św. Efrem Syryjczyk i św. 

Jan Zğotousty. Do dnia dzisiejszego za-

chowağo siň sğowo św. Andrzeja z Krety 

z VII wieku o istocie cerkiewnych uro-

czystoŜci ku czci Przemienienia PaŒskie-

go.  

ǦǥǙǰǺǪǡǟ  
ǟ ǩǛǤǩ ɈǭǟȐǙǛǤǟǗ ǥǭǥǙȷǭ 

R·wnie gğňboko zakorzenione w 

ŜwiadomoŜci Cerkwi sŃ tradycje zwiŃza-

ne z tym Ŝwiňtem, zwğaszcza zwyczaj 

poŜwiňcenia pğod·w ziemi. O takiej prak-

tyce wspominajŃ juŨ tzw. Kanony Apo-

stolskie. Trzeci kanon, zakazujŃcy skğa-

dania jakichkolwiek innych dar·w na 

Oğtarzu PaŒskim niŨ chleb i wino, przy-

pomina o Ăprzynoszeniu w okreŜlonym 

czasie pierwocin zboŨa i winogronò. 

OczywiŜcie, obrzňd ten, jak i wiele in-

nych obrzňd·w, ma swoje pierwotne Ŧr·-

dğo w nakazach religijnych Starego Testa-

mentu. PotwierdzajŃ to sğowa modlitwy 

pobğogosğawienia zi·ğ w dniu 15 / 28 

sierpnia: ĂBoŨe, kt·ry przez sğugň Twego 

MojŨesza nakazağeŜ synom Izraela przy-

nosiĺ kapğanom garŜcie nowych owoc·w, 

aby wziŃwszy pğody lepszego krzewu 

rozradowali siň przed TobŃ, Bogiem 

swymò. 

Gğ·wnym powodem dla ustanowienia 

zwyczaju poŜwiňcenia pğod·w wğaŜnie w 

dzieŒ 6 / 19 sierpnia byğ fakt, iŨ w regio-

nie Ŝr·dziemnomorskim na tŃ porň roku 

przypadajŃ zbiory wiňkszoŜci upraw. 

NajwaŨniejsze z nich ï kğosy zb·Ũ i wi-

nogrona ï przynoszono do pobğogosğa-

wienia i na znak dziňkczynienia Bogu za 

dar urodzaju. W przynoszeniu takich, a 

nie innych pğod·w ziemi, widzimy r·w-

nieŨ nawiŃzanie do Sakramentu św. Eu-

charystii, o czym ŜwiadczŃ nastňpujŃce 

sğowa modlitwy czytanej nad owocami 

winoroŜli: ĂPobğogosğaw Panie ten nowy 

owoc winnicy, kt·remu teraz pozwoliğeŜ 

dojrzeĺ z pomocŃ wiatr·w, kropli desz-

czu i ciszy czasu. Niech bňdzie on dla 

nas, spoŨywajŃcych go, ku radoŜci, a To-

bie darem ku oczyszczeniu grzech·w, 

kapğaŒskim i Ŝwiňtym Ciağem Chrystusa 

Twegoò. W tych miejscach, gdzie wino-

gron nie roŜnie lub wydaje owoce w in-

nym czasie (np. Europa Wschodnia), do 

Cerkwi w dzieŒ Przemienienia PaŒskiego 

przynosi siň jabğka, przy czym na ich 

poŜwiňcenie kapğan dodatkowo czyta 

modlitwň za ĂprzynoszŃcych pierwociny 

owoc·wò. Warto przy tej okazji wspo-

mnieĺ o piňknej tradycji naszego regionu 

(praktykowanŃ zwğaszcza na wsiach) jakŃ 

jest przynoszenie do poŜwiňcenia kğos·w 

zebranych zb·Ũ w dzieŒ świňta ZaŜniňcia 

NajŜwiňtszej Marii Panny. 

PoŜwiňcenie pğod·w 6 / 19 sierpnia ma 

takŨe znaczenie symboliczne. MoŨna je 

wyraziĺ w spos·b nastňpujŃcy: poprzez 

Przemienienie Jezus Chrystus chciağ po-

ǩʐ ʃ ɾɻɷʁ ɸɵʀʁɾɳɵɯʆɺʅɹ ɿʆɯʆɱɳˏɸɺɱ ɰɺɵ̲ ɳɰʅ ʃɵɱɾɺɵ ɼɾʆʅɺɻɿʆʐ ɰɻ Ǚɱɾɷʃɵ ɾˏ́ɺɻɾɻɰɺɱ ͅɼˇɻɰʅ ʆɵɱ̷

ɹɵ̓ ɰɸɭ ɵɯɴ ɼɻˠʃɵʦɯɱɺɵɭ̴ ʃʅʀʃɻɾʆɻɺɱ ʆ ɼɿʆɯʆɱɸɱɳɻ ʃɻɿɷʁ ˠʃɵɱɯɱ̲ ɳɭˇʐʆɷɵ ʃɵɱɾʆɮɻʃɱ̲ ʆɵɻˇɭ̲ ɻʃɻɯɱ̲ 

ɷˇɻɿʅ ʆɮˏ̵́ Ǫɭɷɵɱ ʆʃʅɯʆɭɶɱ ɹɭɶʐ ɳˇʦɮɻɷʐ ɿʅɹɮɻɸɵɷʦ̲ ɿʀɭɺɻʃɵʐ ʃʅɾɭʆ ɰʆɵʦɷɯʆʅɺɵɱɺɵɭ ǘɻɳʁ ʆɭ Ǡɱɳɻ 

ɺɵɱʁɿʀɭɺɺʐ ʀɾɻɿɷʦ ɵ ɼɾɻˠɮʦ ɻ ɮˇɻɳɻɿˇɭʃɵɱˉɿʀʃɻ ɺɭ ɷɻɸɱɶɺʅ ɾɻɷ̵ Ǚɴɻʓ ʃɵʦɷɿʆɻˠʓ ʆ ɺɭɿ ɶɱɿʀ ˠʃɵɭɰɻɹɭ 

ɻʃɱɶ ʀɾɭɰʅɯɶɵ̲ ʀɻ ɺɵɱ ʆɭʃɿʆɱ ɾɻʆʁɹɵɱɹʅ ɶɱɶ ɿɱɺɿ̵ ǰɰɭɶɱɹʅ ɿɻɮɵɱ ɿɼɾɭʃʦ̲ ́ɱ ɶɱɿʀ ʀɭɷɵ ɰʆɵɱˉ̲ ɳɰʅ ɰʁ̷

ɯɴɻʃɺʅ ɮˇɻɳɻɿˇɭʃɵ ɵ ɷɾɻɼɵ ʃɻɰʐ ˠʃɵʦɯɻɺʐ ɼɾʆʅɺɵɱɿɵɻɺɱ ɼɾʆɱʆ ʃɵɱɾɺʅɯɴ ɻʃɻɯɱ̲ ɭɸɱ ɯʆʦɿʀɻ ɺɵɱ ʃɵɱɹʅ 

ɷɵɱɰʅ ɵ ɰɸɭɯʆɱɳɻ̼ ǚɻʃɵɱɰʆɹʅ ɿɵʦ ʆɭʀɱɹ̹ Ǡɱɿʀ ɷʁ ʀɱɹʁ ɰɻɮɾɭ ɻɷɭʆɶɭ̲ ɼɻɺɵɱʃɭ́ ɶʁ́ ʃɷɾˏʀɯɱ ɮʦɰʆɵɱɹʅ 

ɻɰʆɺɭɯʆɭʓ ɰʆɵɱˉ Ǧɾʆɱɹɵɱɺɵɱɺɵɭ Ǧɭˉɿɷɵɱɳɻ̵  
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kazaĺ to odnowienie, tŃ przemianň, kt·rej 

doŜwiadczyğa ludzkoŜĺ po Jego Zmar-

twychwstaniu (po zwyciňstwie nad grze-

chem i ŜmierciŃ) i kt·rej doŜwiadczŃ 

sprawiedliwi w dzieŒ powszechnego 

zmartwychwstania. Jako Ũe grzech pier-

worodny opr·cz ludzkiej natury skaziğ 

cağy fizyczny Ŝwiat, r·wnieŨ przyroda 

oczekuje podobnego odnowienia i bğogo-

sğawieŒstwa BoŨego dla dalszego istnie-

nia. Wyrazem tej nadziei jest obrzňd po-

Ŝwiňcenia owoc·w i pğod·w ziemi, po-

przez kt·ry wyraŨamy wdziňcznoŜĺ 

Stw·rcy za miğoŜĺ do Swego stworzenia. 

ɈǭǟȐǙǛǤǟǛ ǥǭǥǙȷǭ  
W NASZYCH CERKWIACH 

Pod koniec świňtej Liturgii Przemie-

nienia PaŒskiego, w czasie Ŝpiewu tropa-

rionu i kondakionu ï pieŜni wyraŨajŃcych 

istotň Ŝwiňta ï kapğan wychodzi z Oğtarza 

i po wezwaniu Hospodu pomolimsia (do 

Pana m·dlmy siň) czyta odpowiednie 

modlitwy. Nastňpnie wypowiada sğowa: 

ĂZostajŃ pobğogosğawione i poŜwiňcone 

owe pğody (lub teŨ winogrona / owoce), 

poprzez pokropienie tŃ wodŃ ŜwiňconŃ w 

imiň Ojca i Syna i świňtego Du-

chaò (Bğagosğowlajutsa i oswiaszczajutsa 

pğody sija, okroplenijem wody sieja 

swiaszczennyjaé) i kropi wodŃ ŜwiňconŃ 

na znak KrzyŨa wszystkie przyniesione 

do ŜwiŃtyni owoce. W tym czasie ch·r po 

raz kolejny intonuje troparion: 

ĂPrzemieniğeŜ siň na g·rze, Chryste BoŨe, 

objawiajŃc uczniom Twoim chwağň Two-

jŃ na ile mogli pojŃĺ. Niechaj wiňc i nam 

grzesznym zajaŜnieje wieczna ŜwiatğoŜĺ 

Twoja, modlitwami Bogurodzicy. Dawco 

ŜwiatğoŜci, chwağa Tobieò. 

PoŜwiňcone winogrona lub teŨ inne 

owoce wierni spoŨywajŃ po naboŨeŒ-

stwie, rozdzielajŃc w ten spos·b radoŜĺ 

Ŝwiňta na czeŜĺ Pana Jezusa Chrystusa. 

Wspomina o tym ustaw cerkiewny w 

ksiňdze liturgicznej, zwanej miniejŃ: 

ĂMamy tradycjň od Ŝwiňtych ojc·w, Ũe 

od tego zbawczego Ŝwiňta spoŨywamy 

winogrona, gdzie sŃ, bğogosğawieŒstwo 

przyjŃwszy od kapğana. Winogrona przy-

nosimy do Cerkwi i rozdajemy po anafo-

rzeò. W tej samej ksiňdze czytamy r·w-

nieŨ o praktyce, kt·rŃ z naleŨytŃ czciŃ 

zachowywali nasi bogobojni przodkowie. 

Chodzi o zwyczaj powstrzymywania siň 

od jedzenia poszczeg·lnych owoc·w, 

biorŃc pod uwagň czas ich dojrzewania, 

do momentu otrzymania bğogosğawieŒ-

stwa w dzieŒ Przemienienia PaŒskiego.  

ɈǭǟȐǪǗ ǣǤǟǩǰǡǗ ǭǯǰǤǗǭǙǰǯǤǟ ǦǗǨǗǩǡǟǛǭǗ 

Oksana Marczak  

/ŜǊƪƛŜǿ ǿ ȍȅŎƛǳ ƭǳŘȊƛ 

WBREW BLISKIM 

W wieku kilkunastu lat u Praskiewy 

pojawiğa siň chňĺ poŜwiňcenia siň Ũyciu 

mniszemu, co spotkağo siň z krytykŃ ze 

strony najbliŨszych dziewczyny. Mimo 

tego majŃc  19 lat, po otrzymaniu pozy-

tywnej odpowiedzi na list z monasteru w 

Teolinie, opuŜciğa dom rodzinny. Mimo 

braku funduszy i wielu trudnoŜci, razem z 

przyjaci·ğkŃ dotarğy do oddalonego o 

prawie 800 km monasteru Przemienienia 

PaŒskiego, gdzie zostağy przyjňte jako 

nowicjuszki. Wsp·lnota talliŒska, poğoŨo-

na na terenie ·wczesnego powiatu augu-

stowskiego, zostağa zağoŨona w 1894 ro-

ku przez Arcybiskupa Cheğmskiego i 

Warszawskiego Flawiusza. Monaster 

miağ charakter misyjny, poniewaŨ jego 

istotnym celem byğa praca z unitami. Na 

jego terenie znajdowağy siň dwie cerkwie, 

funkcjonowağ warsztat ikonograficzny, 

szkoğa i sierociniec dla ok. 100 dziew-

czŃt, a takŨe szpital i przychodnia. 

ZNAKI Z NIEBIOS 

Kilka lat przed tym jak Paraskiewa 

trafiğa do Teolina, w sennym widzeniu 

pojawiğa siň przed niŃ ikona Matki BoŨej, 

stojŃca na cerkiewnej solei, otoczona 

szarfŃ z napisem Ă w tym monasterze Ũyĺ 

bňdzieszò. Niestety w teoliŒskim mona-

sterze mniszka jej nie znalazğa. Trafiğa za 

to na niŃ w trakcie podr·Ũy do rodzinnej 

Ukrainy, odwiedzajŃc po drodze Mona-

ster Opieki Matki BoŨej w Turkowicach.  

Gdy ujrzağa CudownŃ Ikonň nie miağa 

wŃtpliwoŜci, Ũe tu powinna kontynuowaĺ 

swŃ posğugň. Niebawem, w 1912 roku 

Paraskiewa zostağa wğŃczona do grona 

si·str tej wsp·lnoty. Dwa lata p·Ŧniej, z 

powodu obawy przed nadciŃgajŃcym 

frontem rosyjsko- niemieckim, monaster 

ewakuowano do moskiewskiego Mona-

steru Ŝw. Marty i Magdaleny, a nastňpnie 

przeniesiono do Dmitrowa. Po wojnie 

mniszki zamierzağy wr·ciĺ do Turkowic, 

jednak na miejscu okazağo siň, Ũe zabudo-

wania monasterskie przeznaczono na cele 

opieki spoğecznej. Z tego powodu Para-

skiewa pozostağa w pobliskim monasterze 

Ɉʃɵʦʀɭ ɹɺɵɿʆɷɭ ʃʅʆɺɭʃɯʆʅɺɵ ͘ɼɾɱɼɻɰɻɮɺɻɵɿɼɻʃɵɱɰɺɵɯɭ͙ Ǧɭɾɭ̷

ɿɷɵɱʃɭ ͘ǣɭʀɵɶɱɿʆʅɺɭ͙ ʁɾɻɰʆɵˇɭ ɿɵʦ ͯͽ ɼɭ˿ɰʆɵɱɾɺɵɷɭ ͮͽͽͽɾɻɷʁ ʃɱ 

wsi Piesczanoje ( pow. Kamieniec Podolski) w zachodniej Ukra-

ɵɺɵɱ̵  ǭʅɯɴɻʃʅʃɭˇɭ ɿɵʦ ʃ ɾɱɸɵɳɵɶɺɱɶ ɾɻɰʆɵɺɵɱ ɯɴˇɻɼɿɷɵɱɶ̵ Ǡʁ́ ɶɭɷɻ 

ɻˠɹɵɻɸɱʀɺɵɭ ɰʆɵɱʃɯʆʅɺɷɭ ɿʀɾɭɯɵˇɭ ɹɭʀɷʦ̲ ɺɵɱɰˇʁɳɻ ɼɻʀɱɹ ʆɹɭɾˇ ɶɱɶ 

ɰʆɵɭɰɱɷ ɵ ɿɵɻɿʀɾɭ̵ ǭ ʆɭɵɿʀɺɵɭˇɱɶ ɿʅʀʁɭɯɶɵ ɰʆɵɱʃɯʆʅɺɯɱ ɼɾʆʅɼɭɰˇ 

ɻɮɻʃɵʐʆɱɷ ɼɻɹɻɯʅ ɮɭɮɯɵ ɵ ɻɶɯʁ ɼɾʆʅ ɼɾɭɯʅ ʃ ɳɻɿɼɻɰɭɾɿʀʃɵɱ̵ 
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Spaso- BlacherneŒskim, gdzie podjňğa 

pracň nauczycielki jňzyka cerkiewno- 

sğowiaŒskiego. 

7 maja 1921 roku Biskup Dmitrowski 

Serafin (ZwiezdiŒski) udzieliğ jej postrzy-

Ũyn w riasofor, zaŜ 10 grudnia tego same-

go roku zostağa diakonissŃ cerkwi w Pod-

lipiczach, nie przerywajŃc pracy nauczy-

cielki. Niespeğna rok p·Ŧniej Paraskiewa 

zağoŨyğa parafialny ch·r dzieciňco- mğo-

dzieŨowy.  

̶ǭǟǛǨǫ ǟǩǪǟǤǤǫǠǫ ǭ ǝǥǤǟǛǤǟ 
ǟǙǞ ǟǩǦǥǭǟǛǚǗȰǗ ǠǛǩǟ̵̵ 

Wğadze nie zostağy obojňtne na dzia-

ğalnoŜĺ mniszki, dlatego w 1924r. wezwa-

no jŃ po raz pierwszy do OGPU 

(Zjednoczony PaŒstwowy ZarzŃd Poli-

tyczny - policja polityczna), gdzie zaka-

zano jej pracy z mğodzieŨŃ. Mimo to, 

Paraskiewa kontynuowağa swoje zajňcia. 

SzeŜĺ lat p·Ŧniej zostağa aresztowana pod 

zarzutem agitacji antyradzieckiej i skaza-

na na 5 lat zesğania w Kazachstanie. Po-

czŃtkowo mniszka znalazğa siň w Ağma- 

Acie, skŃd skierowano jŃ na wieŜ.  Nieco 

p·Ŧniej przeniesiono jŃ z powrotem do 

Ağma- Aty, gdzie nieoczekiwanie spotka-

ğa bp Serafina, r·wnieŨ skazanego na 

zesğanie. Po trzech miesiŃcach umiesz-

czono jŃ w BarabiŒsku, gdzie okres zesğa-

nia dobiegğ koŒca. 

Po odbyciu kary schorowana mniszka 

poczŃtkowo osiadğa w Astrachaniu a po-

tem w Kirsanowie, by przy pomocy 

swych dawnych podopiecznych wr·ciĺ 

do Dmitrowa. Mimo pogarszajŃcego siň 

stanu zdrowia, Paraskiewa ponownie 

zaczňğa przysğugiwaĺ w podlipickiej Cer-

kwi. Z czasem coraz wiňcej ludzi przyby-

wağo do niej z proŜbami o porady ducho-

we i modlitwy. 

CUDOWNE OZDROWIENIE 

W Dmitrowie mniszkň zastağa druga 

wojna Ŝwiatowa i zwiŃzany z niŃ gğ·d. 

Dodatkowo ciňŨka choroba pğuc spowo-

dowağa znaczne osğabienie Paraskiewa. 

Lekarze nie mogli juŨ pom·c. Mniszka 

juŨ przygotowywağa siň do Ŝmierci, gdy 

pewnej nocy ponownie dostŃpiğa widze-

nia, tym razem Ŝw. Piotra i Pawğa. W 

widzeniu tym apostoğ Piotr podağ jej klu-

cze, m·wiŃc: ĂBňdziesz jeszcze tymi klu-

czami otwieraĺ drzwi cerkwi w Podlipi-

czachò. Przez kolejne dni, wbrew opi-

niom lekarzy, stan chorej znacznie siň 

polepszyğ. Po kr·tkim pobycie u rodziny 

w Ukrainie, ponownie podjňğa siň trudu 

dla dobra cerkwi. 

OSTATNIE LATA 

Jednak z biegiem lat dolegliwoŜci 

powr·ciğy. DoğŃczyğy do nich i inne cho-

roby, kt·re powodowağy, Ũe Paraskiewa 

coraz rzadziej byğa w stanie dojŜĺ do cer-

kwi. Ostatnie miesiŃce swojego Ũycia 

spňdziğa we wsi Briğowo. Zmarğa 4 grud-

nia 1953 roku, w dniu Ŝwiňta Wprowa-

dzenia PrzenajŜwiňtszej Bogurodzicy do 

świŃtyni. Jej ciağo spoczňğo na miejskim 

cmentarzu w Dmitrowie. 

ɈǭǟȐǪǗ ǦǗǨǗǩǡǟǛǭǗ  

Mniszka Paraskiewa zostağa zaliczona 

do grona Ŝwiňtych decyzjŃ św. Synodu 

Rosyjskiej Cerkwi Prawosğawnej 27 rud-

nia 2000r. Ponad p·ğ roku p·Ŧniej podjňto 

decyzjň o otwarciu relikwii Ŝwiňtej. 

Obecnie znajdujŃ siň one w cerkwi Ŝw. 

Dymitra z Tesalonik, naleŨŃcej do ŨeŒ-

skiego monasteru w Dieniediewie k. 

Dmitrowa. CzŃstka relikwii świňtej Wy-

znawczyni Paraskiewy 14 lipca 2010 

roku zostağa przekazana do Monasteru w 

Turkowicach, stajŃc siň najwiňkszŃ Ŝwiň-

toŜciŃ ŨeŒskiej wsp·lnoty. W ten spos·b 

świňta ponownie znalazğa siň w miejscu, 

gdzie kiedyŜ rozpoczynağa swŃ duchowŃ 

sğuŨbň. 

świňtŃ Paraskiewa wspominamy 22 

listopada / 5 grudnia i w niedzielň po 25. 

stycznia (Sob·r Nowomňczennik·w Ro-

syjskich). 

W WAKACJE PIELGRZYMUJ Z BRACTWEM 

Pielgrzymki 

Katarzyna Rabczuk  

ǰɭɾɱɷɸɭɹɻʃɭʓ ɼɵɱɸɳɾʆʅɹɻʃɭɺɵɱ̵ ǘɾʆɹɵ ʀɾɻɯɴʦ ɺɵɱɿʃɻɶɻ̵̵̵ ǭɵɱɸʁ ɻɿɻɮɻɹ ʃʅɿʀɭɾɯʆʅ ɼɻ ɼɾɻɿʀʁ ʃʅ̷

ʀˇʁɹɭɯʆʅʓ̲ ɯɻ ʀɻ ʀɭɷɵɱɳɻ ɼɵɱɸɳɾʆʅɹɷɭ̵ Ǚɴʦɯɵ ɼɾʆʅɶɰʐ ɿɭɹɱ̵ ǘɻ ɼɵɱɸɳɾʆʅɹɻʃɭɺɵɱ ɶɱɿʀ ɺɵɱɻɰˇʐɯʆɺʅɹ 

ɱɸɱɹɱɺʀɱɹ ́ʅɯɵɭ ʃɵɱɾʆʐɯɱɳɻ ɯʆˇɻʃɵɱɷɭ̵ Ǥɭɶɸɱɼɿʆʐ ʆɭɯɴʦʀʐ ɰɻ ɼɻɰɶʦɯɵɭ ɿɵʦ ʀɱɳɻ ʀɾʁɰʁ ɼɻʃɵɺɺʅ ɮʅʓ 

ɿˇɻʃɭ Ǚɴɾʅɿʀʁɿɭ̴ Ǡɱˠɸɵ ɷʀɻ ɯɴɯɱ ɼˏɶˠʓ ʆɭ ǣɺʐ̲ ɺɵɱɯɴ ɿɵʦ ʆɭɼɾʆɱ ɿɭɹɱɳɻ ɿɵɱɮɵɱ̲ ɺɵɱɯɴ ʃɱ˿ɹɵɱ ɷɾʆʅ́ 

ɿʃˏɶ ɵ ɺɵɱɯɴ ǣɺɵɱ ɺɭˠɸɭɰʁɶɱ (Mt 16, 24). 

Pielgrzymowanie ma bardzo dğugŃ 

tradycjň. Siňga jeszcze czas·w starotesta-

mentowych. świňta rodzina pielgrzymo-

wağa do Jerozolimy na Ŝwiňto Paschy. 

Apostoğowie pielgrzymowali niosŃc swŃ 

misjň. Pielgrzymki stağy siň wiňc i waŨnŃ 

czňŜciŃ Ũycia chrzeŜcijan. Wiadomo, Ũe  

okolicznoŜci i sama ich organizacja byğy 

niegdyŜ zupeğnie inne od tych dzisiej-

szych.  Nie zagğňbiajŃc siň w historiň, 

wspomnň tylko, Ũe na przykğad tradycja 

pielgrzymowania do szczeg·lnego dla 

nas miejsca - na Grabarkň, siňga 1710 r. 

W·wczas to jeden z okolicznych miesz-

kaŒc·w doznağ objawienia nastňpujŃcej 

treŜci: wszyscy, kt·rzy tam dotrŃ i zanio-

sŃ swoje modlitwy, zostanŃ uratowani od 

panujŃcej epidemii cholery.  

W dzisiejszych czasach pielgrzymka 

jest pojňciem wzglňdnym. Ludzie r·Ũnie 

je interpretujŃ. Jeden powie, Ũe pielgrzy-

muje, bo ma jakŃŜ waŨnŃ intencjň, np. 

proŜbň o zdrowie swoje, czy kogoŜ z ro-

dziny albo o pomoc w zdaniu matury, czy 

znalezieniu pracy. Inny zaŜ bňdzie chciağ 

podr·Ũowaĺ do Ŝwiňtego miejsca, by od-

pokutowaĺ swoje winy. NiewŃtpliwie 

pielgrzymka to pewien rodzaj poŜwiňce-
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nia Bogu swojego czasu, wielu dziesiŃt-

k·w kilometr·w i przede wszystkim - 

gorŃcej modlitwy. Jest to r·wnieŨ niema-

ğy wysiğek, trud i walka z wğasnymi sğa-

boŜciami, kt·re przecieŨ tak wyraŦnie 

ksztağtujŃ charakter czğowieka, szczeg·l-

nie mğodego. Opr·cz tego, to okazja do 

swoistego obcowania z Bogiem i szczerej 

z Nim rozmowy. 

Nie zastanawiaj siň wiňc dğuŨej, po-

rzuĺ swoje codzienne troski, oderwij siň 

na chwilň od rutyny i ruszaj na pŃtniczy 

szlak. Poczuj to, czego nie zapewniŃ inne 

formy modlitwy. Dosğowne, fizyczne 

poŜwiňcenie Bogu. I tň niezwykğŃ radoŜĺ 

po dotarciu do celu... Na dğugo zapamiň-

tasz te chwile i tych ludzi, kt·rych spo-

tkasz: wsp·ğtowarzyszy i tych, kt·rzy 

widzŃc trud pielgrzym·w wyciŃgnŃ po-

mocnŃ dğoŒ. W czasie tegorocznych wa-

kacji BMP Diecezji Lubelsko ï Cheğm-

skiej zaprasza na kilka pielgrzymek... 

Ǫǯ ǡǫǚǗ ǟǚǟǥǩǰ̲ ǩǡǗɧǯ ǣǤǟǛ 
STRANNIK... 

Turkowice, Kostomğoty, Grabarka - 

oto miejsca, do kt·rych w tym roku wy-

ruszŃ diecezjalne pielgrzymki. W naszym 

gronie sŃ juŨ stali uczestnicy kaŨdej z 

nich. To tym bardziej utwierdza w prze-

konaniu, Ũe pr·bujŃc tej sztuki raz, po-

wr·cimy do niej znowu.  

Jak jest w drodze? SğoŒce i nieznoŜna 

upalna pogoda. Deszcz i przemokniňte, 

ciňŨkie ubrania. Niewiadoma liczba kilo-

metr·w przed sobŃ i niewygody w czasie 

nocleg·w. To wszystko, mimo, Ũe brzmi 

niekoniecznie przyjemnie, jest kluczowe 

do wğaŜciwego poznania znaczenia po-

ğomniczestwa. 

CZRIEZ LIESA I CZRIEZ DOLINY, 
CZIERIEZ STEPY I POLIA... 

JuŨ 11 lipca wyruszy II Piesza Piel-

grzymka z Cheğma do Turkowic. Trasa 

wiedzie w kierunku Biağopola. Tam jest 

pierwszy nocleg. Nastňpnego dnia piel-

grzymi ruszajŃ w drogň do Hrubieszowa, 

a stamtŃd prosto do Turkowic. Po drodze 

do monasteru, we wsi SahryŒ, odprawia-

na jest panichida. Pielgrzymka dociera na 

miejsce juŨ 13 lipca. Dziňki temu uczest-

nicy mogŃ jeszcze pom·c w przygotowa-

niach do Ŝwiňta, kt·re rozpoczyna siň 

nastňpnego dnia wieczorem. 

PoczŃtkujŃcym pielgrzymom polecam 

natomiast jednodniowy marsz z Jabğecz-

nej do Kostomğot. Tam 1 sierpnia uroczy-

Ŝcie czczona jest pamiňĺ Ŝw. Serafina z 

Sarowa. Nawiasem m·wiŃc jest to teŨ 

pierwszy etap pielgrzymki na Grabarkň. 

DzieŒ poprzedzajŃcy prazdnik (31 lipca) 

to dzieŒ pielgrzymki. Rozpoczyna siň on 

LiturgiŃ świňtŃ w monasterze św. Onu-

frego. StamtŃd po molebniu pielgrzymka 

wyrusza w stronň Szostak, gdzie goszczŃ 

poğomnik·w parafianie z Zabğocia. Kolej-

nym przystankiem jest KodeŒ. Po odpo-

czynku i obiedzie,  pokrzepieni modlitwŃ 

w cerkwi św. Ducha,  pielgrzymi ruszajŃ 

juŨ prosto do celu. Przed kostomğockŃ 

cerkwiŃ z wielkŃ serdecznoŜciŃ zawsze 

wita o. AmbroŨy. W czasie obchod·w 

Ŝwiňta w sercach pielgrzym·w szczeg·l-

nie brzmiŃ sğowa: Prepodobnyj  Otcze 

nasz Serafinie, moli Boha o nas! 

ǪǗǣ ǟǩǪǥǙǰǤǟǡǟ ɧǯǭǯǠǛ  
I NIEBIESNYJE CWIETY... 

NajdğuŨszŃ, ale jednoczeŜnie najstar-

szŃ diecezjalnŃ pielgrzymkŃ jest oczywi-

Ŝcie pielgrzymka na św. G·rň Grabarkň 

na obchody Ŝwiňta Przemienienia PaŒ-

skiego. Wyrusza ona 13 sierpnia, by do-

trzeĺ na miejsce po 5 dniach niezwykğej 

wňdr·wki. Jest to bowiem trasa wiodŃca 

przez urocze nadbuŨaŒskie tereny, co 

daje wszystkim moŨliwoŜĺ wyciszenia i 

przeŨycia pewnej duchowej przemiany. 

Skutkuje to tym, iŨ kaŨdy pielgrzymujŃcy 

na świňtŃ G·rň po powrocie czuje zaist-

niağe w sobie zmiany. Jest silniejszy du-

chowo, peğen wiary i nadziei, wzmocnio-

ny. I choĺ te 130 pokonanych kilometr·w 

daje o sobie znaĺ w postaci licznych odci-

sk·w i pňcherzy, czy piekŃcej opalenizny, 

to u progu ŜwiŃtyni stajŃ siň one niczym. 

Pielgrzymi okrŃŨajŃ jŃ trzykrotnie na 

kolanach, niosŃc swoje krzyŨe. Jest to 

przeŨycie niepor·wnywalne z niczym 

innym, jedyne i niepowtarzalne. WğaŜnie 

tam, w tym miejscu czuje siň mocniej 

BoskŃ obecnoŜĺ... 

WOT I JA POJDU S TOBOJU, GDIE 
CZUDIESNAJA STRANA... 

Trudno w kilku zdaniach wyraziĺ 

panujŃcŃ w czasie pielgrzymki atmosferň. 

Nie zastanawiaj siň dğuŨej. P·jdŦ z nami i 

Ty, zabierz przyjaci·ğ, znajomych. Nie 

pytaj: Ădlaczego oni chodzŃ?ò, po prostu 

wejdŦ na  pŃtniczy szlak. Po dojŜciu do 

upragnionego celu z pewnoŜciŃ otrzy-

masz odpowiedŦ. Serdecznie zapraszam 

do uczestnictwa w pielgrzymkach! 

Pielgrzymka na św.G·rň Grabarkň, 2010; foto: Marek Lach 
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ǣǯɈǢǟǣǯ ͅǝǨǗǘǗǨǡǗ̲̓  
ǦǨǰǯǦǥǣǟǤǗǣǯ ǩǥǘǟǛ ǣǗǠǥǭǺ 

Pielgrzymki 

Katarzyna Sawczuk  

- relacja z Paschalnej Pielgrzymki ǣˇɻɰʆɵɱ́ʅ ɺɭ Ɉʃ̵ ǝˏɾʦ ǝɾɭɮɭɾɷʦ 

ǝǚǰǟǛ ǩǺ ǚǭǗǠ ǗǢǘǥ ǪǨǰǛǠ 
ǰǛǘǨǗǤǟ ǭ ǟǣǟȐ ǣǥǠǛ̵̵̵  

Modlitwa byğa gğ·wnym celem tych, 

kt·rzy przyjechali na paschalne 

spotkanie. Od modlitwy wiňc wszystko 

siň zaczňğo. Punktualnie w piŃtek, o godz. 

18 rozbrzmiağ Ŝpiew w cerkwi. 

Tradycyjnie juŨ naboŨeŒstwo 

cağonocnego czuwania (wsienoszcznoho 

bdienija) poğŃczone z poŜwiňceniem 

wody zainaugurowağo paschalnŃ 

pielgrzymkň.  

UroczystoŜciom rozpoczňcia majowej 

przewodniczyğ metropolita Sawa. 

ObecnoŜĺ zwierzchnika Cerkwi 

Prawosğawnej w Polsce podczas tego 

mğodzieŨowego spotkania miağa 

szczeg·lne znaczenie. Byğa niejako 

poparciem dla mğodych ludzi 

dziağajŃcych w Bractwie i utwierdzeniem 

ich w przekonaniu, Ũe wybrali dobrŃ 

drogň. Metropolita Sawa przywitağ 

wszystkich pielgrzym·w, podkreŜlajŃc 

wieloletniŃ i nieprzerwanŃ tradycjň 

pielgrzymowania przez mğodzieŨ na 

świňtŃ G·rň. M·wiğ o tym, jak waŨnŃ 

rolň w Ũyciu Cerkwi odgrywa wğaŜnie 

mğodzieŨ. I jak wielka odpowiedzialnoŜĺ 

na niej spoczywa. OdpowiedzialnoŜĺ 

zachowania prawosğawnej toŨsamoŜci w 

dzisiejszych nieğatwych realiach oraz 

przekazania swojej wiary i tradycji 

nastňpnym pokoleniom... 

ǝɰʅ ɹʅˠɸɵɹʅ ǝɾɭɮɭɾɷɭ̲ ɯʆʁɶɱɹʅ ɿɼɻɷˏɶ̲ ɿˇʅɿʆʅɹʅ ɯɵɯɴɺʐɯʅ ˠɼɵɱʃ ɿɵˏɿʀɾ̲ ʃɵɰʆɵɹʅ ɿɱʀɷɵ 

ɼɾˏɯɴɺɵɱɶʐɯʅɯɴ ɷɾʆʅ́ʅ ɵ ɻʀɭɯʆɭɶʐɯʅ Ɉʃɵʦʀʐ ǝˏɾʦ ɸɭɿ̵ ǣˇɻɰʆɵɱ́ʅ ʆɭʃɿʆɱ ɼɾʆʅ ʀʅɯɴ ɿɷɻɶɭɾʆɱɺɵɭɯɴ 

ɼɾʆʅɼɻɹɵɺɭ ɿɵʦ ɯɻˠ ɶɱɿʆɯʆɱ  ͑ɹɭɶɻʃɭ̲ ɯʆʅɸɵ ɼɭɿɯɴɭɸɺɭ ɼɵɱɸɳɾʆʅɹɷɭ̵ Ǧɵɱɸɳɾʆʅɹɷɭ ɹˇɻɰʆɵɱ́ʅ ɺɭ 

ǝɾɭɮɭɾɷʦ ɿʀɭˇɭ ɿɵʦ ɶʁ́ ɯʆʦˠɯɵʐ ʀɱɳɻ ɹɵɱɶɿɯɭ̵ ǩʀɭˇɭ ɿɵʦ ʀɾɭɰʅɯɶʐ̵ Ǥɵɱɼɾʆɱɾʃɭɺɵɱ ɻɰ ʀɾʆʅɰʆɵɱɿʀʁ ɰʃˏɯɴ 

ɸɭʀ ɼɾɭʃɻɿˇɭʃɺɭ ɹˇɻɰʆɵɱ́ ɼɾʆʅɮʅʃɭ ɺɭ Ɉʃɵʦʀʐ ǝˏɾʦ̵ Ǚʆɭɿɭɹɵ ʆ ɮɭɾɰʆɻ ɰɭɸɱɷɭ̵ Ǚʆɭɿɭɹɵ 

ɼɻʆɻɿʀɭʃɵɭɶʐɯ ɿɼɾɭʃʅ̲ ɷʀˏɾɱ ʃʅɰɭɶʐ ɿɵʦ ɮʅʓ ɮɭɾɰʆɻ ʃɭ́ɺɱ̵ Ǫʁʀɭɶ ɹˇɻɰʆɵ ɸʁɰʆɵɱ ʆɺɭɶɰʁɶʐ ʃɿʆʅɿʀɷɻ̲ 

ɯɻ ɵɹ ɼɻʀɾʆɱɮɺɱ̵ ǭɿɼɭɺɵɭˇɱ ɹɵɱɶɿɯɱ ɰɻ ɹɻɰɸɵʀʃʅ̵ Ǩɻʆʃɵʐʆɭɺɵɱ ɼɾɻɮɸɱɹˏʃ̵ Ǚʆɭɿ ɺɭ ɼɻʆɺɭɺɵɱ 

ɿʃɻɶɱɶ ʃɵɭɾʅ̵ Ǧɻɯʆʁɯɵɱ̲ ́ɱ ɺɵɱ ɿʐ ʃ ɹɺɵɱɶɿʆɻˠɯɵ̲ ɭɸɱ ́ɱ ʃɿɼˏɸɺɵɱ ʆ ɵɺɺʅɹɵ ɹˇɻɰʅɹɵ ɼɾɭʃɻɿˇɭʃɺʅɹɵ 

ɿʀɭɺɻʃɵʐ ɿɵˇʦ Ǚɱɾɷʃɵ Ǧɾɭʃɻɿˇɭʃɺɱɶ̵ ǭ ʀɱɳɻɾɻɯʆɺɱɶ ǥɳˏɸɺɻɼɻɸɿɷɵɱɶ Ǧɭɿɯɴɭɸɺɱɶ Ǧɵɱɸɳɾʆʅɹɯɱ 

ǣˇɻɰʆɵɱ́ʅ ɺɭ Ɉʃ̵ ǝˏɾʦ ǝɾɭɮɭɾɷʦ ʁɯʆɱɿʀɺɵɯʆʅˇɻ ɻɷɻˇɻ ʹͺͭ ɻɿˏɮ̵ ǩɼɻʀɷɭɺɵɱ ɻɰɮʅˇɻ ɿɵʦ  ʃ ʃɱɱɷɱɺɰ 

13-15 maja.  

świňta G·ra Grabarka, 2011; foto: Paweğ Bakunowicz 

 ISTOCZNIK 3 (19) / 2011  

Str. 12  



Dom Pielgrzyma przyjŃğ 

wszystkich uczestnik·w na 

p i e r w s z y m  p o d c z a s 

trzydniowego spotkania 

referacie. Wykğady i grupy 

dyskusyjne stanowiŃ istotnŃ 

czňŜĺ pielgrzymki. To dziňki 

takim rozmowom mğodzi 

ludzie poznajŃ PrawosğawnŃ 

Tradycjň i zgğňbiajŃ Pismo 

świňte. PiŃtkowy wiecz·r, 

wzorem lat ubiegğych 

upğynŃğ na rozwaŨaniu motta 

pie lgrzymki .  Autorem 

referatu byğ przedstawiciel 

K o ğ a  T e o l o g · w 

Prawosğawnych ï Adam  

G·ralczuk. A sğowa, kt·re 

p r z e w o d n i c z y ğ y 

tegorocznemu spotkaniu 

brzmiağy: ĂLecz daleko 

wiňcej niŨ oni wszyscy 

pracowağem, wszakŨe nie ja, 

lecz ğaska BoŨa, kt·ra jest ze 

mnŃò (1 Kor. 15,10). Po 

referacie, przy blasku Ŝwiec 

pielgrzymi przeszli pod 

cerkiew, aby ustawiĺ na 

świňtej G·rze jeszcze jeden 

krzyŨ. W intencji 

tegorocznych uczestnik·w 

paschalnego spotkania... 

DzieŒ zakoŒczyğ siň ogniskiem na 

polu za krynoczkŃ (Ŧr·değkiem). W 

ramach programu kulturalnego wystŃpiğ 

ch·r mňski ĂAgiasmosò. P·Ŧniej na 

gitarze przygrywağ ks. Dymir Tichoniuk. 

W miňdzyczasie kilka piosenek ze 

swojego regionu wykonağa mğodzieŨ z 

diecezji lubelsko ï cheğmskiej. śpiew 

dğugo ni·sğ siň po otaczajŃcym g·rň 

lesie... 

ǚǗǢǛǡǥ ǭǟȐǙǛǠ Ǥǟɧ ǥǤǟ ǭǩǰǯǩǙǯ 
ǦǨǗǙǥǭǗȰǛǣ̲  

ǤǟǛ ǠǗ̲ ǢǛǙǰ ȰǗǩǡǗ ǘǥɧǗ  

świňta Liturgia rozpoczňğa drugi 

dzieŒ pielgrzymki. Wsp·ğcelebrowali jŃ 

abp Jeremiasz i abp Jakub. Wğadyka 

Jeremiasz w tym dniu obchodziğ swoje 

imieniny. Jednak gromkie ĂMnohaja letaò 

nie wyraŨağo jedynie najlepszych ŨyczeŒ 

z okazji tego Ŝwiňta, ale i radoŜĺ z jego 

obecnoŜci, i uznanie. To wğaŜnie ten 

skromny czğowiek, kt·ry teraz jest 

arcybiskupem tworzyğ przed 

trzydziestoma laty Bractwo MğodzieŨy 

Prawosğawnej w Polsce. I to on byğ 

inicjatorem pierwszych paschalnych 

pielgrzymek...  

Nastňpnym punktem programu byğ 

mecz piğki noŨnej. Do rozgrywek stanňğy 

druŨyny: pielgrzym·w, seminarzyst·w i 

d u c h o w n y c h .  W  t y m  r o k u 

bezkonkurencyjni okazali siň 

przedstawiciele Prawosğawnego 

Seminar ium Duchownego .  Po 

emocjonujŃcych zawodach pielgrzymi 

rozlokowali siň w dolinie pola 

namiotowego. KaŨdy chciağ wrzuĺ do 

skrzynki z napisem Ă100 pytaŒ do...ò 

swojŃ karteczkň z pytaniem. P·Ŧniej 

wszyscy uwaŨnie sğuchali. Byğa to 

bowiem okazja do uzyskania odpowiedzi 

od tych najkompetentniejszych.  W 

krzyŨowy ogieŒ pytaŒ mğodzieŨy zostali 

wziňci: abp Jeremiasz, abp Jakub, ks. 

Mikoğaj Ostapczuk oraz Olga Mularczyk, 

przewodniczŃca BMP w Polsce. Tych, 

kt·rzy czuli niedosyt informacji czekağy 

jeszcze spotkania w grupach 

tematycznych.  

Przed majowŃ na stronie BMP 

Diecezji Lubelsko ï Cheğmskiej pojawiğy 

siň sonda. Osoby, kt·re planowağy 

przyjazd na Grabarkň mogğy 

wsp·ğdecydowaĺ o programie 

pielgrzymki. W bardzo prosty spos·b ï 

wybierajŃc temat, poruszony w grupie 

dyskusyjnej. ZwyciňŨyğy: ĂCuda XXI 

wiekuò oraz ĂObrzňd narzeczeŒstwaò. 

Burzliwe dyskusje, szczeg·lnie te o 

narzeczeŒstwie przerwağy dzwony 

woğajŃce na wieczerniň. Po cağonocnym 

czuwaniu odbyğa siň panichida. Zebrani 

modlili siň za zmarğych hierarch·w, 

opiekun·w duchowych bractw i osoby 

dawniej zwiŃzane z BMP. Po kolacji 

pielgrzymi ponownie mogli udaĺ siň do 

cerkwi. OdsğuŨony zostağ bowiem akatyst 

do Ŝw. mňczennika Gabriela 

Zabğudowskiego, patrona dzieci i 

mğodzieŨy. Tej nocy wielu przystŃpiğo 

r·wnieŨ do Sakramentu Eucharystii 

podczas św. Liturgii, kt·ra rozpoczňğa siň 

o p·ğnocy. Inni natomiast uczestniczyli w 

porannej Liturgii, kt·rej przewodniczyğ 

abp Jeremiasz.  

Ostatni raz pielgrzymi zebrali siň 

okoğo poğudnia na placu klasztornym. 

Dopiero przy zakoŒczeniu okazağo siň jak 

wiele os·b, byğo zaangaŨowanych w 

organizacjň pielgrzymki. PoczŃwszy od 

czğonk·w ZarzŃdu Centralnego Bractwa, 

poprzez lider·w bractw diecezjalnych, a 

skoŒczywszy na tych z poszczeg·lnych 

parafii. KaŨdy, jak to bywa w klasztorze 

ni·sğ swoje posğuszanie. Byğy sğowa 

podziňkowaŒ, podsumowanie 

pielgrzymki i poŨegnanie. Jeszcze tylko 

pamiŃtkowe, wsp·lne zdjňcie i czas byğo 

wracaĺ do domu... Nie, to nie byğo 

smutne poŨegnanie. KaŨdy wracağ 

przekonany, Ũe co by siň nie stağo, i tak za 

rok znowu tu przyjedzie. Znowu 

uciekajŃc na chwilň od codziennoŜci, 

szukajŃc ukojenia i pragnŃc duchowej 

przemiany. 

świňta G·ra Grabarka, 2011; foto: Paweğ Bakunowicz 
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Owe procesy sŃ bacznie obserwowane 

i opisywane przez socjolog·w religii, 

kt·rzy na przestrzeni ostatnich kilkudzie-

siňciu lat sformuğowali wiele teorii bŃdŦ 

tez, zwiŃzanych z przemianami religii we 

wsp·ğczesnym Ŝwiecie. Zazwyczaj sŃ one 

opisywane z perspektywy zmieniajŃcych 

siň spoğeczeŒstw, kt·re wkroczyğy na 

drogň przemian postmodernistycznych. 

CechŃ owych analiz jest przyjňcie per-

spektywy zachodniego chrzeŜcijaŒstwa, 

kt·re reprezentowane jest przez katolic-

kie i protestanckie KoŜcioğy. Zdecydowa-

nie brakuje refleksji nad przemianami 

chrzeŜcijaŒstwa wschodniego, kt·re jak 

dotŃd nie doczekağo siň zar·wno jako-

Ŝciowych i iloŜciowych analiz nauko-

wych. 

Generalnie do pr·b opisu rzeczywi-

stoŜci religijnej prawosğawia, stosuje siň 

analogiczne metody i narzňdzia badawcze 

jak w przypadku katolicyzmu czy prote-

stantyzmu, a co gorzej bardzo czňsto sto-

suje siň takie same zağoŨenia i tezy ba-

dawcze, kt·re w niewielkim stopniu 

uwzglňdniajŃ specyfikň prawosğawia. 

Takie ujňcie moŨe w wielu wypadkach 

wypaczaĺ lub subiektywizowaĺ analizy i 

powodowaĺ artykuğowanie fağszywych 

wniosk·w, co w poğŃczeniu ze skŃpymi 

opracowaniami teoretycznymi powoduje 

powstanie swoistej pustki informacyjnej, 

kt·ra w jak najszybszy spos·b winna byĺ 

uzupeğniona. 

MajŃc na wzglňdzie powyŨsze uwagi 

postanowiğem w spos·b stosunkowo 

og·lny w kilku artykuğach przybliŨyĺ 

mğodzieŨy prawosğawnej podstawowe 

tezy oraz zağoŨenia przemian religijnoŜci 

i miejsca religii we wsp·ğczesnym Ŝwie-

cie, kt·re zostağy zaobserwowane gğ·w-

nie na Zachodzie. Mam nadziejň, Ũe po-

wyŨsze uwagi pozwolŃ zweryfikowaĺ i 

ewentualnie umiejňtnie ustosunkowaĺ siň 

do zmian zachodzŃcych w spoğeczno-

Ŝciach prawosğawnych. Taka perspektywa 

nie oznacza zağoŨenia identycznoŜci prze-

mian wŜr·d prawosğawnych, jednak w 

perspektywie globalizujŃcego siň Ŝwiata z 

duŨym prawdopodobieŒstwem moŨemy 

oczekiwaĺ podobnych scenariuszy prze-

mian religii w Ũyciu spoğecznym. 

POSTMODERNISTYCZNA  
ǨǰǛǙǰǯǭǟǩǪǥɈǽ 

W spoğeczeŒstwach postmoderni-

stycznych nastňpuje stağy wzrost rynku 

pracy i usğug, w sferze ekonomicznej 

miňdzynarodowe instytucje tworzŃ ze 

sobŃ powiŃzanŃ sieĺ, kt·ra oplata cağy 

Ŝwiat. Wzrasta znaczenie technologii 

informatycznych i wartoŜci informacji. 

Mass-media urastajŃ do roli potňgi poli-

tycznej i stale dokonujŃ siň zmiany w 

systemie wartoŜci. 

Wedğug T. BuksiŒskiego wsp·ğczesny 

czğowiek znajduje siň w ustawicznym 

zwŃtpieniu co do natury samego siebie i 

Ŝwiata, w kt·rym Ũyje. świadomoŜĺ 

wzglňdnoŜci, kt·ra w poprzednich epo-

kach byğa jedynie dana mağym grupom 

intelektualist·w, okazuje siň dzisiaj fak-

tem kulturowym. Systematycznie utrwala 

siň przekonanie ludzi, Ũe o ich Ũyciu de-

cyduje nie Ŝlepy los, lecz Ŝwiadomy wy-

b·r. Nowoczesne spoğeczeŒstwa znajdujŃ 

siň w fazie systematycznych zmian i 

przeksztağceŒ, kt·re jasno i precyzyjnie 

nie uwzglňdniajŃ celu swej drogi, lecz sŃ 

w ciŃgğym procesie przemian. SpoğeczeŒ-

stwo jest w ciŃgğym ruchu i w pogoni za 

nowoŜciŃ. PrzyszğoŜĺ nie jest zwykğŃ 

kontynuacjŃ teraŦniejszoŜci, lecz jest 

czymŜ nowym, co jawi siň jako otwarte i 

nieokreŜlone. Ta otwartoŜĺ jest dostrzega-

na niemal we wszystkich segmentach 

ludzkiego Ũycia, poczŃwszy od stylu Ũy-

cia poprzez zmianň wzor·w kulturowych 

do nowych wartoŜci i norm. Czğowiek 

wsp·ğczesny zgadza siň z ideŃ, Ũe wszyst-

kie wartoŜci sŃ wzglňdne i podlegajŃ roz-

wojowi. W tym aksjologicznym chaosie 

bardzo czňsto czğowiek akceptuje warto-

Ŝci przeciwstawne, popada w niepewnoŜĺ 

i traci orientacjň sensu Ũycia. 

W tym kontekŜcie religia r·wnieŨ 

traci swoje funkcje integrujŃco-

porzŃdkowe, kt·re objaŜniajŃ Ŝwiat i 

okreŜlajŃ system wartoŜci i znaczeŒ. Jest 

to zasadniczy zwrot w stosunku do trady-

cyjnych spoğeczeŒstw w kt·rych religia 

wypeğniağa cağoksztağt ludzkiego Ũycia 

oraz nadawağa sens i znaczenie wszelkim 

instytucjom spoğecznym. WartoŜci religij-

ne byğy legitymizowane przez tradycjň, 

kt·ra w pewien spos·b sakralizowağa 

minione dzieje i wpğywağa na Ŝwiado-

moŜĺ ludzi. 

W tradycyjnych Ŝrodowiskach o cha-

rakterze zamkniňtym ï jak pisze J. Ma-

riaŒski ïpanowağa daleko idŃca jednoŜĺ. 

Ludzie posğugiwali siň tym samym jňzy-

kiem, wyznawali tň samŃ wiarň i te same 

moralne wartoŜci, Ũyli w podobny spos·b 

i wedğug tych samych zasad. TreŜci wia-

ry, ryty, wartoŜci, reguğy Ũycia, hierarchie 

spoğeczne nie byğy przedmiotem refleksji, 

tym bardziej - wyboru. Wiara podlegağa 

pozytywnym ocenom, poniewaŨ byğa 

wartoŜciŃ uŨytecznŃ i pewnŃ, dajŃcŃ bez-

pieczne punkty odniesienia oparte na 

wzorach wypr·bowanych i przekazywa-

nych przez historiň(...)religia w zasadzie 

posiadağa monopol w okreŜlaniu ostatecz-

nych uzasadnieŒ Ũycia jednostkowego i 

spoğecznego. Wyrzeczenie siň jej ozna-

czağoby Ũycie poza prawem, moralnoŜciŃ 

i spoğeczeŒstwem. Wszelkie dewiacje w 

tym wzglňdzie byğy dostrzegane i potň-

piane. WartoŜci religijne stawağy siň bo-

wiem oficjalnym systemem znaczeŒ i 

sens·w. Religia byğa do pewnego stopnia 

jedynŃ propozycjŃ ŜwiatopoglŃdowŃ i nie 

ǭɵʦɷɿʆɻˠʓ ʃɿɼˏˇɯʆɱɿɺʅɯɴ ɻɮɿɱɾʃɭʀɻɾˏʃ ́ʅɯɵɭ ɿɼɻˇɱɯʆɺɱɳɻ ɶɱɿʀ ʆɳɻɰɺɭ ʃ ɷʃɱɿʀɵɵ ʆɹɵɭɺʅ ɾɻɸɵ ɾɱɸɵɳɵɵ ʃ ́ʅɯɵʁ 

ʃɿɼˏˇɯʆɱɿɺɱɳɻ ɯʆˇɻʃɵɱɷɭ̲ ʆɭɾˏʃɺɻ ʃ ʃʅɹɵɭɾʆɱ ɶɱɰɺɻɿʀɷɻʃʅɹ ɶɭɷ ɵ ʆɮɵɻɾɻʃʅɹ̵ ǩʆɯʆɱɳˏɸɺɵɱ ɶɱɿʀ ʀɻ ʃɵɰɻɯʆɺɱ ʃ Ǜʁ̷

ɾɻɼɵɱ ǰɭɯɴɻɰɺɵɱɶ̲ ɳɰʆɵɱ ɿʅɿʀɱɹɭʀʅɯʆɺɵɱ ɿˇɭɮɺɵɱ ʆɺɭɯʆɱɺɵɱ ɾɱɸɵɳɵɵ ɯɴɾʆɱˠɯɵɶɭˉɿɷɵɱɶ̲ ɯʆɱɳɻ ɰɻʃɻɰɱɹ ɹɻɳʐ ɮʅʓ ɹ̵ ɵɺ̵ 

ɰʅɿɷʁɿɶɱ ʃɻɷˏˇ ɼɾɱɭɹɮʁˇʅ Ǫɾɭɷʀɭʀʁ Ǜʁɾɻɼɱɶɿɷɵɱɳɻ̲ ɷʀˏɾɭ ɺɵɱ ɭɷɯɱɺʀɻʃɭˇɭ ɯɴɾʆɱˠɯɵɶɭˉɿɷɵɯɴ ɷɻɾʆɱɺɵ ɯʅʃɵɸɵʆɭɯɶɵ ɱʁɾɻ̷

ɼɱɶɿɷɵɱɶ̵ ǰɭʁʃɭ́ɭɸɺɱ ɿʐ ɺɵɱ ʀʅɸɷɻ ɼɾɻɯɱɿʅ ɻɿˇɭɮɵɭɶʐɯɱ ɾɻɸʦ ɾɱɸɵɳɵɵ ɵɺɿʀʅʀʁɯɶɻɺɭɸɺɱɶ̲ ɸɱɯʆ ʀɭɷ́ɱ ʆɹɵɭɺʅ ʃ ʆɭɷɾɱɿɵɱ ɲɻɾɹ 

ɾɱɸɵɳɵɶɺɻˠɯɵ̵  

ǨǛǢǟǝǟǗ ǭ ǦǛǨǩǦǛǡǪǯǭǟǛ ǦǥǤǥǭǥǙǰǛǩǤǥɈǙǟ 

Socjologia religii 
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musiağa konkurowaĺ z innymi syste-

mami interpretacji Ũycia oraz wal-

czyĺ o uznanie spoğeczne swoich 

racji. Og·lnie rzecz biorŃc, byğa 

adekwatna do potrzeb indywidual-

nych i wsp·lnotowych. 

W nowoczesnym spoğeczeŒ-

stwie, kt·re charakteryzuje siň plu-

ralizacjŃ i nieustannŃ zmianŃ warun-

k·w codziennego Ũycia, systema-

tycznie zmniejsza siň rola dotych-

czas obowiŃzujŃcych wartoŜci, norm 

i wzor·w religijnych. ReligijnoŜĺ 

nie jest autorytatywnie przekazywa-

na przez instytucje spoğeczne po-

czŃwszy od rodziny, aŨ po zinstytu-

cjonalizowane KoŜcioğy. W sferze 

Ũycia religijnego czğowiek zmusza-

ny jest do dokonania wyboru norm i 

interpretacji sensu i celu swojego 

Ũycia. W tych okolicznoŜciach na-

stňpuje formuğowanie i opisywanie 

indywidualnych, czňsto bardzo zr·Ũ-

nicowanych sposob·w i wzor·w postňpo-

wania w kontekŜcie budowania cağego 

systemu znaczeŒ i indywidualnych Ŝwia-

topoglŃd·w. 

ǙǛǙǞǯ ǨǛǢǟǝǟǠǤǥɈǙǟ  
POSTMODERNISTYCZNEJ 

ReligijnoŜci nie da siň ograniczyĺ 

tylko do jednego z wymiar·w, albowiem 

takie spojrzenie znacznie zubaŨa i ograni-

cza jej obraz, podlega ona ciŃgğym prze-

mianom zachodzŃcych w spoğeczeŒ-

stwach. Nie jest ona ani sp·jna, ani ukie-

runkowana czy uporzŃdkowana. Przestaje 

byĺ otwarta na wartoŜci transcendentalne, 

stŃd trudno jest okreŜliĺ jej istotň czyli 

sacrum. Brakuje sprecyzowanych  prawd 

wiary w formie dogmatycznej. B·g naj-

czňŜciej jest zastňpowany terminami Ab-

solut, WyŨsza Istota  Religia jest poddana 

indywidualnym, autonomicznym decy-

zjom. PowstajŃ Nowe Ruchy Religijne, 

kt·re nie znajŃ granic i wrňcz nakazujŃ 

poszukiwania wğasnych realizacji. Dla 

przykğadu w ruchu New Age religia jest 

bliska psychoterapii, polega na odkryciu 

samego siebie, a dŃŨenie do sukcesu jest 

swoistym przykazaniem. Jest sposobem 

na redukcjň niekorzystnego wpğywu oto-

czenia spoğecznego i wychowania. Zama-

zujŃ siň r·Ũnice kulturowe, narodowe, 

rasowe, wiek, pğeĺ, wyksztağcenie. KaŨdy 

moŨe wstŃpiĺ na drogň osobistego rozwo-

ju. SŃ to hasğa bardzo noŜne i czňsto po-

dzielane przez mğode pokolenie, bowiem 

w minimalnym stopniu informujŃ o obo-

wiŃzkach, a koncentracja idei dotyczy 

indywidualnych, prywatnych sfer Ũycia 

czğowieka. 

W ponowoczesnych spoğeczeŒstwach 

narasta sceptycyzm wobec instytucji ko-

Ŝcielnych. Wzrasta nastawienie na auto-

nomiň i niezaleŨnoŜĺ, co w socjologii 

religii nazywane jest indywidualizmem, a 

wyraŨa siň w religijnoŜci pozakoŜcielnej. 

Ta religijnoŜĺ nie podlega uporzŃdkowa-

nemu kierunkowi czy tradycji. Religiň i 

religijnoŜĺ postmodernistycznŃ zazwy-

czaj definiuje siň w kontekŜcie funkcjo-

nalnym, kt·re nie zakğada osobistych 

relacji z Bogiem, a jedynie ukazuje siň 

rolň religii i miejsce czğowieka w Ŝwiecie. 

Wedğug J. MariaŒskiego religijnoŜci 

postmodernistycznej nie moŨna oceniaĺ 

pod kŃtem religijnoŜci dysfunkcjonalnej 

czy wrňcz patologicznej. Jest ona przeja-

wem religijnoŜci wielopostaciowej, zja-

wiska wielorako uwarunkowanego i ku-

mulujŃcego siň, poddanego na r·Ũne sce-

nariusze rozwoju. W perspektywie poja-

wienia siň r·Ũnych form religijnoŜci po-

zakoŜcielnej KoŜcioğy tracŃ monopol na 

okreŜlanie tego, co religijne. W publicz-

nym dyskursie na temat religijnoŜci za-

czyna dominowaĺ logika nieokreŜlonoŜci. 

Jest jednak wŃtpliwe ï potwierdza 

wspomniany autor - czy radykalna dein-

stytucjonalizacja i indywidualizacja reli-

gijnoŜci utrzyma siň na dğuŨszŃ metň, czy 

odspoğeczniona i  mozaikowa religijnoŜĺ 

postmodernistyczna nie bňdzie nabieraĺ 

powoli zinstytucjonalizowanych ksztağ-

t·w i swoistych form uspoğecznienia. 

Czğowiek jest istotŃ spoğecznŃ, takŨe w 

dziedzinie religijnej i potrzebuje innych, 

kt·rzy podtrzymujŃ jego przekonania. 

WartoŜci, normy i wzory zachowaŒ 

utrzymujŃ siň w dğuŨszym okresie tylko 

wtedy, gdy majŃ za sobŃ wsparcie spo-

ğeczne. 

PonowoczesnoŜĺ nie naleŨy utoŨsa-

miaĺ z sekularyzmem ani z wyga-

saniem tego, co religijne i charak-

teryzowaĺ jŃ jako jednoznacznie 

areligijnŃ. Proces rozwoju w sfe-

rze Ũycia spoğecznego przebiegajŃ-

cy od tego, co tradycyjne, do tego, 

co ponowoczesne, nie pociŃga za 

sobŃ proces·w zaniku religijnoŜci 

jako takiej, lecz prowadzi do prze-

miany jej form i funkcji. Ponowo-

czesne spoğeczeŒstwo, jak kaŨde 

inne niesie ze sobŃ nie tylko nie-

bezpieczeŒstwo dla funkcjonowa-

nia religii, lecz takŨe jest szansŃ 

na zmianň pozytywnŃ w pojmo-

waniu religii i funkcjonowaniu 

KoŜcioğ·w we wsp·ğczesnoŜci. Z 

pewnoŜciŃ wnosi nowe impulsy 

do ciŃgğej reinterpretacji rzeczy-

wistoŜci religii w ujňciu jednost-

kowym i zbiorowym. 

Prawosğawie, kt·re tak silnie ak-

centuje rolň tradycji ma w kontek-

Ŝcie postmodernizmu trudne zadanie. 

Albowiem zağoŨenia tego nurtu w chrze-

ŜcijaŒstwie sŃ bardzo odlegğe, a w niekt·-

rych przypadkach wrňcz przeciwstawne 

do zağoŨeŒ i cech wsp·ğczesnoŜci. Jednak 

jak pokazujŃ badania empiryczne ï szcze-

g·lnie wŜr·d mğodzieŨy prawosğawnej ï 

wsp·ğczesnoŜĺ nie zawsze musi jedynie 

kreowaĺ postaw areligijnych. Nie musi z 

zağoŨenia byĺ negatywnie nastawiona do 

tradycji, szczeg·lnie tej, kt·ra okreŜla 

bŃdŦ legitymizuje toŨsamoŜĺ religijnŃ 

jednostki czy zbiorowoŜci. Najnowsze 

badania wŜr·d mğodzieŨy prawosğawnej 

na LubelszczyŦnie wskazujŃ na duŨe 

przywiŃzanie tej kategorii spoğecznej do 

religii instytucjonalnej, kt·ra wyraŨa siň 

duŨŃ akceptacjŃ KoŜcioğa, jako instytucji 

i duchowieŒstwa. Dla wsp·ğczesnej mğo-

dzieŨy prawosğawnej, kt·rŃ uwarunkowu-

jŃ takie same czynniki nowoczesnoŜci jak 

pozostağŃ mğodzieŨ, w dalszym ciŃgu 

waŨne jest trwanie w nie zawsze mod-

nych, a nawet czňsto archaicznych for-

mach religijnoŜci proponowanych przez 

KoŜci·ğ prawosğawny. Byĺ moŨe idee, 

kt·re promuje postmodernizm nie 

wszystkim odpowiadajŃ, a mğodzieŨ w 

spos·b zdecydowany reinterpretuje rze-

czywistoŜĺ opowiadajŃc siň w stronň tra-

dycyjnych wartoŜci religijnych. Tradycja 

tak skrupulatnie pielňgnowana przez pra-

wosğawie staje siň swoistŃ tamŃ dla  idei 

postmodernistycznych, jest sposobem na 

inne Ũycie w kt·rym B·g i religia, sŃ ja-

sno i od wielu lat niezmiennie okreŜlone. 

MoŨna przypuszczaĺ, Ũe wsp·ğczesny 

czğowiek usilnie potrzebuje stabilizacji i 

porzŃdku, a w sferze religii moŨe to osiŃ-

gnŃĺ w koncepcjach, kt·re oferuje prawo-

sğawie.  
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ǣǟȐǚǰǯ ǣǗǙǛǚǥȲǩǡǟǣ ǠǛǰǟǥǨǛǣ 
OCHRYDZKIM  

A POLSKO-ǫǡǨǗǟȲǩǡǥ-
ǘǟǗȰǥǨǫǩǡǺ ǨǰǛǡǺ ǘǫǝ 

Redaktorka antologii Olga Laliĺ ï 

Krowicka napisağa we wstňpie: Od wielu 

lat moim marzeniem byğo zrobiĺ ĂcoŜ 

piňknegoò dla naszej sğowiaŒszczyzny. 

(é) Tytuğ ĂMiňdzy OchrydŃ a Bugiemò 

nawiŃzuje do pochodzenia autor·w z 

tychŨe paŒstw, kt·re mieszczŃ siň miňdzy 

macedoŒskim jeziorem Ochrydzkim a 

polsko-ukraiŒsko-biağoruskŃ rzekŃ Bug. 

NawiŃzanie polega teŨ na tym, Ũe pierw-

sza szkoğa piŜmiennictwa m.in. staro-

cerkiewno-sğowiaŒskiego (zağoŨona w IX 

w. przez ucznia Ŝw. Ŝw. Cyryla i Metode-

go, Klemensa) powstağa nad Ochrydzkim 

jeziorem, a nasza praojczyzna sğowiaŒ-

ska, jak wskazujŃ hipotezy naukowe, znaj-

dowağa siň gdzieŜ tutaj, tuŨ nad Bugiem.  

ǩȰǥǭǟǗȲǩǡǗ ǭǟǛɧǗ ǘǗǘǛǢ 

Sama Laliĺ ï Krowicka silnie zwiŃza-

na jest ze sğowiaŒszczyznŃ. Pochodzi z 

serbsko-polskiej rodziny. Urodziğa siň w 

Chorwacji, a obecnie mieszka i tworzy w 

Polsce. W wydanej na poczŃtku 2011 

roku antologii, rzeczywiŜcie dokonağa 

czegoŜ piňknego i niezwykğego. Na stro-

nach jednej ksiŃŨki stworzyğa prawdziwŃ 

sğowiaŒskŃ wieŨň Babel. Nie takŃ jednak, 

w kt·rej r·ŨnorodnoŜĺ jňzyk·w dzieli, 

lecz ğŃczy. Olga Laliĺ ï Krowicka prze-

tğumaczyğa kilkaset utwor·w z jňzyk·w: 

serbskiego, buğgarskiego, macedoŒskie-

go, sğoweŒskiego, buğgarskiego i boŜniac-

kiego na polski i z polskiego na serbski. 

WŜr·d rzeszy, zaprezentowanych arty-

st·w m.in. z Polski, Serbii, Chorwacji, 

Macedonii, Buğgarii, Sğowenii, Czarnog·-

ry, BoŜni i Hercegowiny, Rosji, Biağorusi 

znalazğa siň grupa literat·w z Poğudnio-

wego Podlasia.  

NICZYI, ROZDARCI, POZBAWIANI 
ǪǥɧǩǗǣǥɈǙǟ 

SkŃd pomysğ, by w Istoczniku zamie-

Ŝciĺ informacjň o takim  wydarzeniu, jak 

wydanie antologii? Po pierwsze warto 

podkreŜlaĺ, Ũe cyrylometodiaŒska trady-

cja wciŃŨ jest Ũywa i przejawia siň w r·Ũ-

nych dziağaniach na polu kultury. A po 

drugie jest to okazja, by przyjrzeĺ siň 

bliŨej tw·rczoŜci poet·w z Poğudniowego 

Podlasia. Tw·rczoŜci nieprzeciňtnej, sko-

ro stağa siň dostňpna w wielu europej-

skich paŒstwach. O wartoŜci tych utwo-

r·w Ŝwiadczy trudna tematyka, jakŃ poru-

szajŃ, np. zwiŃzana z tragediami poczŃtku 

XX wieku. 

Przykğadem niech bňdzie wiersz Ni-

czyja Heleny Romaszewskiej oraz Psalm 

1938 i 1947 Katarzyny Sawczuk. Dwa 

utwory, zamieszczone w antologii. 

Dw·ch r·Ũnych literatek z  Biağej Podla-

skiej. Z r·Ũnych pokoleŒ. Jedna jest star-

szŃ paniŃ, pamiňtajŃcŃ wojnň. Druga - 

nastolatkŃ, wsp·ğredagujŃcŃ Istocznik.  

Na Helenie Romaszewskiej piňtno 

odcisnňğy wojenne lata. Zadaje ona pyta-

nie: Kim jest czğowiek, przesiedlany z 

miejsca na miejsce? Przesiedlany, czy 

moŨe nawet przerzucany, rozszarpywa-

ny... Jak wielu ludzi, przez zawirowania 

towarzyszŃce wojnie i niezrozumiağemu 

systemowi, poczuğo siň niczyimi, rozdar-

tymi, pozbawianymi toŨsamoŜci...  

PodobnŃ tematykň porusza Katarzyna 

Sawczuk, na kt·rej ogromne wraŨenia 

wywarğy wspomnienia o burzeniu cerkwi 

i wysiedleŒczej akcji ĂWisğaò. Parafrazu-

jŃc Psalm 137 (ĂNad rzekami Babilonu, 

tam myŜmy siedzieli i pğakali...ò) w swo-

im psalmie por·wnuje drastycznie do-

Ŝwiadczonych prawosğawnych wiernych z 

Poğudniowego Podlasia i Cheğmszczyzny 

do narodu wybranego, wygnanego z Ju-

dei. Autorka podkreŜla odwagň tych lu-

dzi, kt·rzy w obliczu tragicznych wyda-

rzeŒ, a nawet bňdŃc z dala od rodzinnych 

stron nie wyrzekli siň swojej wiary.  

Pozostawiamy czytelnikom ocenň i 

refleksjň nad utworami. 

ǭɿɼˏɸɺɻʀɭ ɷʁɸʀʁɾɻʃɭ ǩˇɻʃɵɭɺ ʀɻ ɺɵɱ ɹɵʀ̵ ǚʆɵɱɰʆɵɯʀʃɻ Ɉʃɵʦʀʅɯɴ Ǚʅɾʅɸɭ ɵ ǣɱʀɻɰɱɳɻ ɿʀɭˇɻ ɿɵʦ ɺɵɱ̷

ʆɭɼɾʆɱɯʆɭɸɺʅɹ ˇʐɯʆɺɵɷɵɱɹ ɶʦʆʅɷˏʃ ɵ ɷʁɸʀʁɾ ɺɭɾɻɰˏʃ ɿˇɻʃɵɭˉɿɷɵɯɴ̵  Ǘɺʀɻɸɻɳɵɭ ͅǣɵʦɰʆʅ ǥɯɴɾʅɰʐ ɭ 

ǘʁɳɵɱɹ̓ ɶɱɿʀ ʀɱɳɻ ɰɻɿɷɻɺɭˇʅɹ ɼɻʀʃɵɱɾɰʆɱɺɵɱɹ̵ Ǧɻɺɭɰ ͵ͭͭ-ɿʀɾɻɺɵɯɻʃʅ ʀɻɹ ɼɾɱʆɱɺʀʁɶɱ ʀʃˏɾɯʆɻˠʓ 

͘ɼɻɱʆɶʦ̲ ɼɾɻʆʦ ɻɾɭʆ ɼɾɭɯɱ ɼɸɭɿʀʅɯʆɺɱ͙ ɻɷ̵ ͯͭͭ ɭʁʀɻɾˏʃ̵ ǭɿʆʅɿʀɷɵɯɴ ɼɻˇʐɯʆʅˇʅ ʃɿɼˏɸɺɱ̲ ɿˇɻʃɵɭˉɿɷɵɱ 

korzenie. 

HELENA ROMASZEWSKA 
 
niczyja 
ǇǊȊȅƧŀŎƛƻƱƻƳ ȊƴŀŘ .ǳƎŀΦΦΦ 
z tej i tamtej strony 

 
z rodzinnego domu 
o brzasku wyrwana 
z korzeniami 
ŘȊƛŜŎƛƵǎǘǿŀ ǇƻȊōŀǿƛƻƴŀ 
 
przez most na Bugu 
przerzucona jak worek  
ȊŜ ȊōƻȍŜƳ 
jak owca z powrozem 
jak z pierzem poduszka 
 
Ȋ ǇƻǏǇƛŜŎƘŜƳ ǇƻǊǿŀƴŀ  
Ȋ ŘȊƛŜŎƛƴƴŜƎƻ Ʊƽȍƪŀ 
 
- patrzcie 
polaczka ucieka 
 
ƴƛŜ ƻƎƭŊŘŀƧ ǎƛť ŘȊƛŜŎƪƻ 
Ȋŀ ǘƻōŊ ƎǊŀƴƛŎŀ 
 
ǇǊȊŜŘŜ ƳƴŊ  
ludzi nieufne spojrzenia 
 
- patrzcie 
Ǌǳǎƪŀ ǇǊȊȅƧŜŎƘŀƱŀ 

Poezja 

Julia  

ANTOLOGIA  
ǭǩǦȷȰǙǰǛǩǤǯǙǞ ǩǰǪǫǡ ǩȰǥǭǟǗȲǩǡǟǙǞ 
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KATARZYNA SAWCZUK 
 
Psalm  1938 i 1947  

 
! .ǳƎ ōȅƱ ƴƛŜǎǇƻƪƻƧƴȅ ǘŜƎƻ ǊƻƪǳΦΦΦ 
 
Nad rzekami Bugu -  
ǘŀƳ ƳȅǏƳȅ ǎƛŜŘȊƛŜƭƛ ƛ ǇƱŀƪŀƭƛΣ 
gdy nasze cerkwie rozbierali. 
YƛŜŘȅ ƻƴƛ ƳƽǿƛƭƛΥ Burzcie, burzcie- 
ŀȍ Řƻ ŦǳƴŘŀƳŜƴǘƽǿΗ 
ǏǇƛŜǿŀƭƛǏƳȅ ǇƛŜǏƵ ǎȅƧƻƵǎƪŊ 
ƛ ǿȅŎƛŊƎŀƭƛǏƳȅ ƛƪƻƴȅ ǎǇƻŘ ƎǊǳȊƽǿΦ 
 
A ci co nas uprowadzili 
ŎƘŎƛŜƭƛ ōȅ ǇƛŜǏƵ ǳƳƛƭƪƱŀΦ 
Na topolach tamtej krainy 
ȊŀǿƛŜǎƛƭƛǏƳȅ ƴŀǎȊŜ ƛƪƻƴȅΦ 
|ǇƛŜǿŀƭƛǏƳȅ ƎƱƻǏƴƻ 
ǇƛŜǏƵ tŀƵǎƪŊ 
i w obcej stronie.  
 
Podlaska ziemio,  
ƧŜǏƭƛ ȊŀǇƻƳƴť ƻ ǘƻōƛŜΣ 
ƴƛŜŎƘ ƧťȊȅƪ ǇǊȊȅǎŎƘƴƛŜ Ƴƛ  
do podniebienia! 
bƛŜŎƘ .ǳƎ ǊƻȊōƛƧŜ ƻ ǎƪŀƱť ƳƻƧŜ 
dzieci. 
 

           YǿƛŜŎƛŜƵ нлмл 

­ 25 lutego katedralnŃ cerkiew p.w. 

Przemienienia PaŒskiego w Lublinie 

odwiedziğ ambasador Federacji Rosyj-

skiej w Polsce Aleksander Aleksie-

jew. Delegacja zapoznağa siň z sytu-

acjŃ i Ũyciem prawosğawnej wsp·lnoty 

w Lublinie oraz funkcjonowaniem 

diecezji lubelsko ï cheğmskiej. Gğ·w-

nym celem wizyty ambasadora byğy 

obchody Dnia Kultury i Jňzyka Rosyj-

skiego w Lublinie. 

­ 27 lutego w Cheğmie oraz 3 marca w 

Lublinie odbyğy siň spotkania na te-

mat Narodowego Spisu Powszechne-

go. Na zebraniu poruszono wiele kwe-

stii zwiŃzanych z nadchodzŃcym spi-

sem ludnoŜci ze szczeg·lnym 

uwzglňdnieniem pytaŒ o narodowoŜĺ, 

jňzyk  takŨe o wyznawanŃ religiň. 

Spotkania poprowadziğ dr Grzegorz 

Kuprianowicz- czğonek Komisji 

Wsp·lnej RzŃdu i MniejszoŜci Naro-

dowych i Etnicznych. 

­ 10 marca modlitewnie uczczono pa-

miňĺ mieszkaŒc·w miejscowoŜci Sah-

ryŒ i sŃsiednich wsi, kt·rzy zginňli 67 

lat temu. NaboŨeŒstwo Ũağobne za 

spoczywajŃcych prawosğawnych 

UkraiŒc·w na miejscowym cmentarzu  

celebrowali ks. Jan Kot ï proboszcz 

parafii w Hrubieszowie oraz ks. Jan 

Jağoza ï proboszcz parafii w Biğgora-

ju. 

­ Jego Ekscelencja, arcybiskup Abel, 

ordynariusz diecezji lubelsko - cheğm-

Diecezja 

ǰǤǗǤǟ ǤǟǛǰǤǗǤǟ ǭɈǨȷǚ ǤǗǩ 

JednŃ z takich os·b jest 

Katarzyna Sawczuk, uczen-

nica 3 klasy II Liceum 

Og·lnoksztağcŃcego w Bia-

ğej Podlaskiej. Jej dwie 

najwiňksze pasje w Ũyciu to 

dziağalnoŜĺ w Bractwie 

MğodzieŨy Prawosğawnej 

oraz literatura. Jest prze-

wodniczŃcŃ BMP w Biağej 

Podlaskiej. Od kilku lat 

naleŨy do redakcji Istoczni-

ka. Jej wiersze byğy publi-

kowane m.in. na ğamach 

Podlaskiego Kwartalnika 

Kulturalnego i GoŜciŒca 

Bialskiego. Katarzyna Saw-

czuk jest laureatkŃ kilkuna-

stu poetyckich konkurs·w o 

zasiňgu og·lnopolskim. W 

2011 r. otrzymağa stypen-

dium artystyczne marszağka 

wojew·dztwa lubelskiego. 

JesieniŃ tego roku ukaŨe siň jej debiutancki tomik poetycki. 

Znamy ich z widzenia, z codziennej pracy na rzecz Cer-

ɷʃɵ̵ Ǣʁɰʆɵɱ̲ ɷʀˏɾʆʅ ɰʆɵɭˇɭɶʐ ʃ ǘɾɭɯʀʃɵɱ ǣˇɻɰʆɵɱ́ʅ Ǧɾɭʃɻ̷

ɿˇɭʃɺɱɶ̵ Ǣʁɰʆɵɱ ɺɵɱɼɾʆɱɯɵʦʀɺɵ̵ ǫɿʀɭʃɵɭɶʐɯʅ ɿɻɮɵɱ ʃʅɿɻɷɻ ɼɻ̷

ɼɾʆɱɯʆɷʦ̵ Ǣʁɰʆɵɱ̲ ɷʀˏɾʆʅ ɺɵɱ ʆɭɷɻɼʁɶʐ ɿʃɻɵɯɴ ʀɭɸɱɺʀˏʃ̵̵̵  

¥§°¯x£ª£­o~o8 Yoªo§°¯¡o Vo¨z«| 

ǰ ɧǯǙǟǗ ǚǟǛǙǛǰǠǟ ǢǫǘǛǢǩǡǥ - ǙǞǛȰǣǩǡǟǛǠ 

 ISTOCZNIK 3 (19) / 2011  

Str. 17  



skiej z okazji Ŝwiňta Paschy Chrystu-

sowej 2011 r. odznaczyğ nagrodami: 

nabiedrennikiem: ks. Pawğa Janiela ï 

BoŒcza, ks. Dariusza Wasiluka ï To-

masz·w Lubelski, ks. Andrzeja Kona-

chowicza ï Lublin, skufiŃ: ks. Jana 

Grajko ï Puğawy, kamiğawkŃ: ks. Mi-

rosğawa Kochana ï Holesz·w, zğotym 

krzyŨem napiersnym: ks. Michağa 

Wasilczyka ï Sğawatycze, mniszkň 

ElŨbietň (Krawczuk) ï Turkowice. 

­ 24 kwietnia uruchomiono ukraiŒskŃ 

wersjň jňzykowŃ portalu Prawosğaw-

nego Radia Internetowego Diecezji 

Lubelsko-Cheğmskiej. Dotychczas 

strona internetowa www.pri-lublin.eu 

dostňpna byğa jedynie w jňzyku pol-

skim. Od poczŃtku roku coraz liczniej 

pojawiajŃ siň na niej zapisy materia-

ğ·w radiowych w jňzyku ukraiŒskim, 

m. in. cotygodniowe audycje 

ĂDzwony Choğmszczyny i Pidlasz-

sziaò. 

­ 25 kwietnia, na drugi dzieŒ ŜwiŃt 

Paschy, w katedrze Przemienienia 

PaŒskiego w Lublinie miağy miejsce 

Ŝwiňcenia diakoŒskie absolwenta Pra-

wosğawnego Seminarium Duchowne-

go w Warszawie, dr. Aleksego Kuce-

go. Boskiej Liturgii przewodniczyğ 

ordynariusz diecezji, arcybiskup Abel 

w asyŜcie katedralnego duchowieŒ-

stwa.  

­ 27 kwietnia do lubelskiej katedry 

przybyğ belgradzki ch·r cerkiewny. 

Lublin byğ jednym z miast, jakie od-

wiedziğ ch·r w drodze na prezentacjň 

Ŝpiewu cerkiewnego do MiŒska. W 

Serbii ch·r zwiŃzany jest w Belgradz-

kim śpiewaczym Towarzystwem Pra-

wosğawnym. Opiekunem duchownym 

ch·ru jest proboszcz belgradzkiej ka-

tedry ks. Petar Ğukicz, zaŜ dyrygen-

tem Swietğana Wilicz.  

­ 29 kwietnia Cerkiew uroczyŜcie ado-

ruje ikonň Matki BoŨej 

Ăŧywonosnych I stocz-

nikò (ŧyciodajne ťr·dğo). DzieŒ ten 

jest szczeg·lnym wydarzeniem dla 

turkowickiej spoğecznoŜci, poniewaŨ 

dwa lata temu arcybiskup Abel wy-

Ŝwiňciğ jej monasterskŃ cerkiew.  Na  

uroczystoŜci zjechali wierni z r·Ũnych 

parafii diecezji, a takŨe pielgrzymi z 

Ukrainy, wysiedleni z Cheğmszczy-

zny, mieszkajŃcy obecnie w obwodzie 

lwowskim. Podczas uroczystej Bo-

skiej Liturgii wğadyka wrňczyğ nagro-

dy paschalne. 

­ 3 maja w Kostomğotach Ŝwiňtowano 

piŃtŃ rocznicň podarowania przez 

mnich·w ze św. G·ry Atos kopii 

Iwierskiej ikony Matki Boskiej. DzieŒ 

ten jest r·wnieŨ jubileuszem wyŜwiň-

cenia kostomğockiej cerkwi p.w. Ŝw. 

Serafima z Sarowa. świŃtecznym na-

boŨeŒstwach przewodniczyğ Ordyna-

riusz Diecezji Lubelsko ï Cheğmskiej 

Arcybiskup Abel w asyŜcie biskupa 

gorlickiego Paisjusza oraz licznie 

przybyğego duchowieŒstwa.  Na nabo-

ŨeŒstwo cağonocnego czuwania przy-

byğa z Terespola druga piesza piel-

grzymka. 

­ W sobotň 7 maja br. w Doniecku me-

tropolita doniecki i mariupolski Hila-

rion uroczyŜcie obchodziğ jubileusz 

swojego 60-lecia. UroczystoŜĺ w kate-

drze Przemienienia PaŒskiego za-

szczyciğ swŃ obecnoŜciŃ Jego świŃto-

bliwoŜĺ Cyryl patriarcha moskiewski i 

cağej Rusi, zwierzchnik UkraiŒskiego 

KoŜcioğa Prawosğawnego metropolita 

Wğodzimierz oraz 27 biskup·w. 

WŜr·d zaproszonych goŜci byğ r·w-

nieŨ arcybiskup lubelski i cheğmski 

Abel. Towarzyszyğ mu  ks. Mirosğaw 

Wiszniewski. W czasie pobytu na 

Ukrainie ordynariusz naszej diecezji 

odwiedziğ świňtog·rskŃ Ğawrň w 

Donbasie, wziŃğ udziağ w uroczysto-

Ŝciach liturgicznych ku czci Soboru 

św. Ziemi WoğyŒskiej we Wğodzimie-

rzu WoğyŒskim. Arcybiskup Abel 

uczestniczyğ r·wnieŨ w jubileuszu 15- 

lecia sakry biskupiej arcybiskupa win-

nickiego i mogile ï podolskiego Sy-

meona. 

­ W dniach 12ï15 maja w Biağej Podla-

skiej miağy miejsce uroczystoŜci po-

Ŝwiňcone Ŝwiňtym Cyrylowi i Meto-

demu. W ich przebieg wpisywağy siň 

naboŨeŒstwa, miňdzynarodowa konfe-

rencja pt. ĂCyryl i Metody w jňzyku i 

kulturze Sğowianò, wycieczka do 

Wğodawy i Poleskiego Parku Narodo-

wego. Konferencji towarzyszyğa wy-

stawa ĂZe szczyt·w Buğgariiò udo-

stňpniona przez Buğgarski Instytut 

Kultury w Warszawie. 

­ 15 maja w ZamoŜciu uroczyŜcie ob-

chodzono pamiňĺ Ŝw. Mikoğaja Cudo-

tw·rcy, patrona miejscowej cerkwi. 

UroczystoŜciom przewodniczyğ ks. 

proboszcz Witold Charkiewicz, dzie-

kan okrňgu zamojskiego w asyŜcie ks. 

Dariusza Wasiluka oraz ks. Marcina 

Chyla. 

­ W dniu 18 maja arcybiskup Abel wraz 

ks. Michağem Ciuchajem i ks. diako-

nem Markiem Waszczukiem zğoŨyli 

wizytň w Serbii. Pierwszym miejscem 

jakie odwiedziğa delegacja z Polski 

byğy Sremskie Karlowice. W latach 20

-tych ubiegğego  wieku przebywağy 

tam mniszki z monasteru w LeŜnej 

Podlaskiej przywoŨŃc ze sobŃ ikonň 

Matki BoŨej LeŜniaŒskiej oraz reli-

kwie Ŝw. mňcz. Atanazego Brzeskie-

go, kt·ry jest patronem diecezji lubel-

sko ï cheğmskiej. Kolejnymi etapami 

wizyty byğy: katedra Ŝw. Sawy w Bel-

gradzie, monaster Ŝw. Romana oraz 

audiencja u patriarchy Ireneusza.  

­ 20 maja cerkiew wspomina pamiňĺ 

Ŝw. Lidii. Kult Ŝwiňtej jest szczeg·lnie 

rozpowszechniony w grackim mieŜcie 

Wğadyka Abel podczas wizyty w Serbii,  

foto: ks. Michağ Ciuchaj 
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PIERWSI OSADNICY 

Dzieje osady siňgajŃ bardzo odlegğych 

czas·w. W IV wieku p.n.e. nad owe tere-

ny przypğynňli z poğudnia i zamieszkali 

nad rzekŃ Bug,  pierwsi rolnicy i hodow-

cy. ťr·dğa informujŃ o istnieniu wczesno-

Ŝredniowiecznego grodu KodeŒ nad Bu-

giem zamieszkağego przez mağe nadbu-

ŨaŒskie plemiň, nie naleŨŃcego do paŒ-

stwa Piast·w. Okoğo XV w. obszar zostağ 

zasiedlony przez ludnoŜĺ z Rusi Czerwo-

nej. 

Ǫǥ ǚǛȲ̹ 

Niekt·rzy doszukujŃ siň pochodzenia  

nazwy KodeŒ od staroruskiego sğowa. 

Legenda wiŃŨe jŃ jednak z ksiňciem li-

tewskim Mendogiem i jego zwyciňskŃ 

bitwŃ nad KağamankŃ. Gdy KsiŃŨň rozbiğ 

ob·z na tych terenach, udajŃc siň na spo-

czynek nakazağ jednemu ze swoich dwo-

rzan, aby ten obudziğ go skoro Ŝwit. Na-

zajutrz sğuga obudziğ ksiňcia gğoŜno woğa-

jŃc: To DeŒ! (juŨ dzieŒ). W·dz wstağ na-

tychmiast, przygotowağ wojsko, napadğ 

wroga i wygrağ bitwň. Na pamiŃtkň tego 

wydarzenia miejsce to zostağo nazwane 

TO DEő, z czasem zmienione na KO-

DEő. 

ǰȰǥǪǛ ǙǰǗǩǯ 

WyjŃtkowo na kartach historii Kodnia 

zapisağ siň r·d Sapieh·w. Byğ to r·d szla-

checki wywodzŃcy siň z Biağej Rusi, kt·-

ry po powstaniu Rzeczpospolitej Obojga 

Narod·w pozyskağ ogromne majŃtki, 

podobnie jak inne rody, np. Radziwiğğ·w, 

Czartoryskich czy Sanguszk·w. Wielkie 

latyfundia powstawağy zwğaszcza na Pod-

lasiu.  

Na poczŃtku XVI w. dobra ziemskie 

nazywane KodeŒszczyznŃ (osada mğyŒ-

ska, grunty, puszcza, a takŨe okoliczne 4 

folwarki i 28 wsi, m.in. Zabğocie, Kopy-

t·w, Dobratycze, jak r·wnieŨ Olszanki, 

Bokinka, Miňdzylesie czy Zbunin i Mied-

na leŨŃce dziŜ na Biağorusi), nabyğ Iwan 

Semenowicz Sapieha ï pisarz kr·lewski, 

marszağek i hetman siğ Wielkiego Ksiň-

stwa Litewskiego, potem wojewoda pod-

laski. W 1511 r. kr·l Zygmunt  I nadağ 

SapieŨe przywilej zağoŨenia na tych tere-

nach miasta na prawie magdeburskim. 

Miasto uzyskağo takŨe herb z wizerun-

kiem Ŝw. Michağa Archanioğa.  

ǭ ʀʅɹ ɾɻɷʁ ǡɻɰɱˉ ɻɮɯɴɻɰʆɵ ʃʅɶʐʀɷɻʃʅ ɶʁɮɵɸɱʁɿʆ̵ Ǫɭ ɺɭɰɮʁ́ɭˉɿɷɭ ɹɵɱɶɿɯɻʃɻˠʓ̲ ʃ  ͮͺͮͮ ɾ̵ ɻʀɾʆʅ̷

ɹɭˇɭ ʆ ɾʐɷ ɿɭɹɱɳɻ ɷɾˏɸɭ ɼɾʆʅʃɵɸɱɶ ɿʀɭɺɵɭ ɿɵʦ ɹɵɭɿʀɱɹ̵ Ǧɻɿʀɭɾɭɹ ɿɵʦ ɼɾʆʅɮɸɵ́ʅʓ ɶɭɷ ɰɻ ʀɱɳɻ ɰɻɿʆˇɻ̲ 

ɶɭɷɵɱ ɮʅˇʅ ɶɱɶ ɼɻɯʆʐʀɷɵ ɵ ʆɭ ɯʆʅɶʐ ɿɼɾɭʃʐ ɺɵɱʃɵɱɸɷɭ ɻɿɭɰɭ ɿʀɭˇɭ ɿɵʦ ɳɺɵɭʆɰɱɹ ɾʁɿɷɵɱɳɻ ɾɻɰʁ ǩɭɼɵɱɴˏʃ̲ 

ʆɭɯʆʅɺɭɶʐɯ ɻɰ ɿɭɹɱɳɻ ɼɻɯʆʐʀɷʁ̶ 

Kawala. W tegorocznych obchodach 

wziňli udziağ przedstawiciele Cerkwi:  

jerozolimskiej, rosyjskiej, serbskiej, 

cypryjskiej, polskiej i albaŒskiej. PA-

KP reprezentowali: arcybiskup Abel 

wraz z ks. Michağem Ciuchajem oraz 

ks. diakonem Markiem Waszczukiem. 

Po zakoŒczeniu Boskiej Liturgii odby-

ğo siň poŜwiňcenie centrum konferen-

cyjnego, w kt·rym zostağo otwarte 

miňdzynarodowe sympozjum pt.  

ĂPaweğ ï Filipy. Dwa tysiŃclecia, wi-

zja Europy w oczach Apostoğa Naro-

d·wò. 

­ Prawosğawna Diecezja Lubelsko-

Cheğmska otrzymağa nagrodň w XII 

edycji konkursu ĂLaur Konserwator-

kiò za kompleksowy remont i konser-

wacjň cerkwi p.w. ZaŜniňcia Boguro-

dzicy w Szczebrzeszynie. Wyr·Ũnie-

nia przyznawane sŃ od 2000 roku 

przez lubelskiego wojew·dzkiego 

konserwatora zabytk·w w Lublinie. 

Celem konkursu jest docenienie wyso-

kiej jakoŜci realizacji konserwator-

skich, promowanie wğaŜciwych wzo-

r·w uŨytkowania i dbania o zabytki 

oraz uhonorowanie i wyr·Ũnienie 

przykğadnych inwestor·w-gospodarzy 

zabytk·w i wykonawc·w prac. 

­ 28 maja w katedralnej cerkwi Ŝw. 

R·wnych Apostoğom Cyryla i Meto-

dego w Pradze uroczyŜcie Ŝwiňtowano 

jubileusz 5 rocznicy intronizacji na 

tron Arcybiskupa Praskiego Metropo-

lity Ziem Czeskich i Sğowacji Jego 

Eminencji wğadyki Krzysztofa. Pod-

czas uroczystoŜci KoŜci·ğ prawosğaw-

ny w Polsce reprezentowağ Arcybi-

skup Lubelski i Cheğmski Abel, kt·re-

mu asystowağ proboszcz katedralnej 

parafii prawosğawnej ks. prot. Andrzej 

ĞoŜ. 

­ W dniach 4-5 czerwca w cheğmskiej 

cerkwi pw. Ŝw. Jana Teologa uczczo-

no pamiňĺ Ŝww. Mňczennik·w Ziemi 

Cheğmskiej i Podlaskiej. Niedzielnej 

Ŝw. Liturgii przewodniczyğ metropoli-

ta warszawski i cağej Polski Sawa 

wraz z arcybiskupem winnickim i 

mohylewskim Symeonem, arcybisku-

pem lubelskim i cheğmskim Ablem 

oraz biskupem drohobyckim Filare-

tem. Na uroczystoŜci przybyğa piesza 

pielgrzymka, kt·ra wyruszyğa 3 

czerwca z Wğodawy. Na zakoŒczenie 

dnia zaplanowano panichidň przy po-

mniku w Wierzchowinach. Pomnik 

ten upamiňtnia okrutny mord na pra-

wosğawnej spoğecznoŜci Wierzchowin 

w 1945 r. 

­ 7 czerwca w katedrze pw. Przemienia 

PaŒskiego w Lublinie przedstawiciele 

Wydawnictwa Egzarchatu Biağorusi z 

bğogosğawieŒstwa metropolity miŒ-

skiego i sğuckiego Filareta przekazali 

Prawosğawnej Diecezji Lubelsko-

Cheğmskiej replikň XVI-wiecznej 

Ewangelii Sğuckiej. Po uroczystym 

przekazaniu dzieğa miağ miejsce kr·tki 

koncert muzyki cerkiewnej w wyko-

naniu kwartetu diecezjalnego ducho-

wieŒstwa oraz prezentacja dziağalno-

Ŝci wydawnictwa. 

Paulina Nazaruk  

Diecezja 

ͺͭͭ ǢǗǪ ǩǗǦǟǛɧǯȲǩǡǟǙǞ ǚȷǘǨ̵̵̵ 
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KodeŒ miağ znakomite poğoŨenie. Z 

jednej strony pğynŃğ Bug, kt·ry nadawağ 

mu naturalne cechy obronne, a takŨe sta-

nowiğ szlak komunikacyjny i handlowy. 

Centrum miasta zlokalizowane byğo na 

terenie dzisiejszego Ăstarego Kodniaò. 

Liczne przywileje sprawiğy, Ũe miasto 

zaczňğo siň prňŨnie rozwijaĺ. Przybywali 

tu rzemieŜlnicy i kupcy, odbywağy siň 

targi i jarmarki. W Kodniu znajdowağ siň 

szpital, ratusz i miejskie wiňzienie, a na-

wet port. Szybko stağ siň on samowystar-

czalny, a w XVII w. konkurowağ  juŨ z 

samym BrzeŜciem. Okoğo  1516 r. Iwan 

Sapieha  rozpoczŃğ budowň zamku wzno-

szŃc go na niewielkim wniesieniu przy 

ujŜciu Kağamanki do Bugu. Do komplek-

su  naleŨağ arsenağ, a takŨe stajnie, wo-

zownie, spichlerze. Przy zamku zağoŨono 

ogr·d, p·Ŧniej przeksztağcony w park. Do 

dziŜ przetrwağy jedynie ruiny zamku i 

pozostağoŜci arsenağu (zaadaptowanego 

na oğtarz polowy). OddzielajŃcy zamek 

od miasta most zwodzony nie zachowağ 

siň. DziŜ moŨemy oglŃdaĺ jedynie pozo-

stağoŜci dawnych wağ·w obronnych. W 

latach powojennych powstağa tam Kalwa-

ria, a kilka lat temu zrealizowano projekt 

nowego zagospodarowania teren·w ota-

czajŃcych zesp·ğ zamkowy. 

W XVIII w., gdy KodeŒ przeŨywağ 

ostatni okres swej ŜwietnoŜci, powstağa 

Placencja. Dawniej byğy to p·ğnocne 

przedmieŜcia Kodnia, gdzie znajdowağo 

siň osiedle domk·w wzorowanych na 

mnisze pustelnie. WğaŜcicielka miasta, 

ElŨbieta z Branickich SapieŨyna, wznio-

sğa tam rezydencjň, przenoszŃc do niej 

dw·r z zamku. Otoczony byğ piňknym 

ogrodem, sadem i licznymi zabudowania-

mi gospodarczymi. Na Placencji powstağa 

fabryka sukna i zakğad kuŜnierski, prňŨnie 

rozwijağ siň handel. KodeŒ w tym okresie 

byğo drugim w kolejnoŜci (po Biağej Pod-

laskiej) oŜrodkiem przemysğowym w wo-

jew·dztwie. Miasto powoli zmieniağo 

zabudowň z drewnianej na murowanŃ. W 

Kodniu mieŜciğy siň dwie szkoğy i sŃd 

okrňgowy. Po Bugu pğywağ prom, ğŃczŃcy 

zamek i miasto z dworem na wschodnim 

brzegu. DziŜ nazwa Placencja odnosi siň 

do zabytkowego parku, w kt·rym znajdu-

je siň pağac - obecnie Dom Pogodnej Sta-

roŜci. 

ǡǥǚǛȲ  ͑MIASTO  
WIELOWYZNANIOWE 

 Nie dğugo po zağoŨenie miasta 

Iwan Sapieha ufundowağ drewnianŃ cer-

kiew prawosğawnŃ Ŝw. Michağa Archa-

nioğa, kt·ra posiadağa piňkny ikonostas w 

stylu bizantyjskim. świŃtyniň rozebrano 

w 1878 r. PozostağoŜciŃ po niej jest muro-

wana dzwonnica pochodzŃca z poczŃtku 

XIX w., a takŨe Ewangelia przechowy-

wana obecnie w zbiorach Muzeum Histo-

rycznego w Sanoku. Syn Iwana ï Paweğ 

(marszağek Wielkiego Ksiňstwa, wojewo-

da podlaski), wybudowağ cerkiew zamko-

wŃ Ŝw. Ducha. Jest ona osobliwoŜciŃ, 

poniewaŨ zostağa wzniesiona w stylu go-

tyckim, z czerwonej cegğy. Wiele jej ele-

ment·w wskazuje na podobieŒstwo do 

wczesnoŜredniowiecznych cerkwi z tere-

n·w dzisiejszej Ukrainy. WewnŃtrz cer-

kwi, nad wejŜciem, znajduje siň wmuro-

wane kamienne epitafium Iwana Sapiehy 

ufundowane przez jego syna. Pisane w 

jňzyku staroruskim, ozdobione herbami 

rodu jest wyjŃtkowym zabytkiem i bodaj 

jedynym w Polsce tego typu pomnikiem 

nagrobnym. 

 Sapiehowie cechowali siň duŨŃ 

tolerancjŃ. Sami byli wyznania prawo-

sğawnego jednak w momencie zağoŨenia 

miasta erygowali takŨe parafie rzymsko-

katolickŃ, fundujŃc koŜci·ğ Ŝw. Ducha 

oraz, na poczŃtku drewniany, koŜci·ğ Ŝw. 

Anny (po poŨarze powstağa ŜwiŃtynia 

murowana). Sapiehowie zezwolili r·w-

nieŨ na osiedlenie siň w mieŜcie ŧyd·w i 

budowň synagogi (zniszczonej p·Ŧniej 

podczas II wojny Ŝwiatowej). 

Jednak juŨ kolejny wğaŜciciel Kodnia, 

potomek Pawğa, porzuciğ prawosğawie i 

przeszedğ na wiarň unickŃ. Nastňpni Sa-

piehowie byli juŨ wyznania rzymskokato-

lickiego. Dlatego teŨ w p·Ŧniejszym 

okresie nie m·wi siň o Ũadnych innych 

ŜwiŃtyniach prawosğawnych. ťr·dğa po-

dajŃ jakoby przez kr·tki czas, na poczŃt-

ku XX w. istniağy cerkiew i kaplica za-

adaptowane p·Ŧniej na szkoğň lub szpital. 

Dopiero w 1934 r. parafia prawosğawna 

odrodziğa siň. Powstağa nowa cerkiew Ŝw. 

Arch. Michağa, w kt·rej jeszcze do nie-

dawna odbywağy siň naboŨeŒstwaé W 

2001 r. w miejscu dawnego cmentarza i 

tuŨ obok miejsca, gdzie stağa pierwsza 

kodeŒska cerkiew, przy pomocy Braci 

Grek·w, poğoŨono kamieŒ wňgielny pod 

budowň  nowej cerkwi Ŝw. Ducha. 

ǫǦǗǚǛǡ ǦǥǪȐǝǟ 

Po Ŝmierci wspomnianej wyŨej ElŨ-

biety Sapiehowie przenieŜli dw·r do Kra-

siczyna. Oznaczağo to kres rozwoju Kod-

nia pozbawionego magnackiego mecena-

tu. Wiek XIX, zabory i utrata niepodle-

gğoŜci przyniosğy stopniowy upadek mia-

sta. Cağa KodeŒszczyzna ulegğa podziağo-

wi miňdzy pozostağych potomk·w rodu i 

spadkobierc·w. Ostatecznie w 1869 r. 

pozbawiono KodeŒ praw miejskich i zde-

gradowano do rangi osady gminnej. Ko-

lejne, nieodwracalne zmiany przyni·sğ 

okres wojenny, po kt·rym miejscowoŜĺ 

nigdy nie odzyskağa dawnej ŜwietnoŜci. 

OBCHODY 500 ͑ LECIA... 

ézapowiadajŃ siň bardzo hucznie. 

Gğ·wne uroczystoŜci gminne odbňdŃ siň 

w dniach 2 ï 4 wrzeŜnia. WŜr·d zapro-

szonych goŜci znajdŃ siň m.in. ŨyjŃcy 

przedstawiciele rodu Sapieh·w, wğadze 

samorzŃdowe, jak r·wnieŨ duchowieŒ-

stwo. Abp. Abel, Ordynariusz Prawo-

sğawnej Diecezji Lubelsko-Cheğmskiej, 

wraz dostojnikami koŜcielnymi bňdzie 

celebrowağ ekumeniczne naboŨeŒstwo. 

GoŜciem honorowym bňdzie prezydent 

RP Bronisğaw Komorowski. Na kodeŒ-

skie obchody przybňdŃ z pewnoŜciŃ licz-

nie mieszkaŒcy jak r·wnieŨ sympatycy 

tej miejscowoŜci z cağego kraju i zagrani-

cy. Jednym z punkt·w programu bňdzie 

inscenizacja plenerowa bitwy ksiňcia 

Mendoga, nawiŃzujŃca do legendy po-

wstania nazwy miejscowoŜci. Przewidy-

wana jest takŨe projekcja realizowanego 

peğnometraŨowego filmu o historii Kod-

nia. 

JuŨ 23 lipca odbňdŃ siň mniej oficjal-

nie obchody ï Piknik z okazji 500 ï lecia 

Kodnia organizowany przez prawosğawne 

Bractwo Atanazego Brzeskiego i Towa-

rzystwo UkraiŒskie w Lublinie. Podczas 

tego spotkania zaplanowano wiele atrak-

cji takich jak: wystňpy zespoğ·w folklory-

stycznych, wsp·lne biesiadowanie przy 

ognisku, jak r·wnieŨ zabawa taneczna dla 

wszystkich . Nie zabraknie takŨe elemen-

tu duchowego. Abp. Abel odprawi w ko-

deŒskiej cerkwi Ŝw. Ducha wieczorne 

naboŨeŒstwo (wieczernie). 

Opr·cz tego z okazji jubileuszu Ze-

sp·ğ Palc·wek OŜwiatowych w Kodniu 

otrzyma imiň protoplasty Sapieh·w linii 

kodeŒskiej, Iwana Semenowicza Sapiehy. 

KodeŒ, miejscowoŜĺ pamiŃtkowa, 

leŨŃca w centralnej czňŜci niewielkiej 

krainy nadbuŨaŒskiej zwanej R·wninŃ 

KodeŒskŃ, stanowiğa i stanowi do dziŜ, 

Ŝwiadectwo ŜwietnoŜci jednego z wiel-

kich rod·w litewskich Sapieh·w. 300 lat 

urzňdowania tego klanu w piňknej miej-

scowoŜci nad Bugiem, otoczonej nieŜci-

gnionym okiem r·wninnymi, r·Ũnobarw-

nymi i przeŜlicznymi ğŃkami urozmaicone 

zasğuguje  na upamiňtnienie i docenienie. 
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W sobotň 26 wrzeŜnia w Terespolu 

odbyğo siň uroczyste poŜwiňcenie cerkwi 

pod wezwaniem Ŝw. ap. Jana Teologa, 

odremontowanej ze Ŝrodk·w wielu dar-

czyŒc·w, wŜr·d kt·rych jako pierwszych 

naleŨy wymieniĺ: Jego WielmoŨnoŜĺ 

Cara Imperatora, kt·ry zapragnŃğ ofiaro-

waĺ dzwon dla cerkwi, Jej WielmoŨnoŜĺ 

PanujŃcŃ Imperatrycň oraz wielce szano-

wanego duszpasterza o. Jana Kronsztadz-

kiego.  

Cerebracji Liturgii oraz poŜwiňcenia 

oğtarza dokonağ archimandryta German w 

asyŜcie licznie zgromadzonego ducho-

wieŒstwa, na oczach kilku tysiňcy wier-

nych, przybyğych z sŃsiednich okolic. 

  

W nowej odsğonie budynek cerkwi stano-

wi kompozycyjnŃ cağoŜĺ. Zar·wno we-

wnŃtrz jak i na zewnŃtrz jest peğen kunsz-

tu i wdziňku. Ikony i obrazy sŃ wykonane 

we wğoskim stylu, ale zgodnie z naszymi 

ikonograficznymi oryginağami. W trakcie 

naboŨeŒstwa zostağ przeczytany list arcy-

biskupa Hieronima, kt·ry miağ zamiar 

byĺ na uroczystoŜci, jednak nie m·gğ 

przybyĺ ze wzglňdu na stan zdrowia. 

Po zakoŒczeniu Liturgii i procesji 

dookoğa cerkwi, podczas kt·rej wiernym 

rozdawano ikonki i ksiŃŨki o tematyce 

religijnej, w mieszkaniu duchownego na 

posiğek zebrağo siň okoğo stu dostojnych 

goŜci. Siedlecki wicegubernator Suchotin 

jako pierwszy wzni·sğ toast za Imperato-

ra, Imperatrycň oraz cağŃ carskŃ rodzinň, 

co spotkağo siň z odezwŃ w postaci hym-

nu ĂBoŨe Cara chraniò (ĂBoŨe, zachowaj 

Caraò), wykonanego przez orkiestrň 11 

Kozackiego puğku i entuzjastycznym 

Ăhura!ò wzniesionym zar·wno przez za-

proszonych goŜci, jak i tğum zgromadzo-

ny pod oknami budynku.  

WŜr·d goŜci byli r·wnieŨ przyjezdni 

z Moskwy, Petersburga i innych miast. Z 

dw·ch stoğecznych gazet przysğano spe-

cjalnych korespondent·w. WŜr·d przed-

stawicieli wğadz lokalnych znaleŦli siň 

generağ-podporucznik Biernhardt, puğ-

kownik Czykmariew, puğkownik Fiedo-

row, esaul  Jeriesienkow, kierownik sie-

dleckiej naukowej dyrekcji Gajewski, 

inspektor Seminarium Nauczycielskiego 

w Bieli (Biağej?) TorczyŒski  i wielu in-

nych. 

Niekt·rzy goŜcie dokğadnie oglŃdali 

odbudowanŃ ŜwiŃtynie, ofiarowane do-

bra, a takŨe szkoğň we wsi Bğotkowo, 

jednej z tych, kt·re zamieszkiwali tak 

zwani uporstwujuszczyje (upierajŃcy siň). 

Jednak wiňksza czňŜĺ miejscowej ludno-

Ŝci pozytywnie odnosiğa siň do budowy i 

organizacji plac·wki szkolnej.  

UroczystoŜĺ przepeğniğa wszystkich 

obecnych wielkŃ radoŜciŃ. Cerkiew i 

dwie szkoğy zostağy odbudowane w bar-

dzo kr·tkim czasie, choĺ, co jest godne 

podziwu, od poczŃtku gromadzenia fun-

duszy minňğo dopiero 6 miesiňcy! Co 

prawda miejscowemu duchownemu przy-

szğy z pomocŃ redakcje stoğecznych ga-

zet, duŨe wsparcie okazağ takŨe arcybi-

skup Hieronim i ksiŃŨň A.K. Imieretinskij 

oraz wiele innych os·b, tym nie mniej 

organizacja i pozytywny wynik wskazujŃ 

na to, Ũe duchowieŒstwo, przy wiňkszym 

zaangaŨowaniu, moŨe osiŃgaĺ piňkne i 

znaczŃce rezultaty. 

UroczystoŜĺ poŜwiňcenia terespolskiej 

ŜwiŃtyni wskazuje, Ũe miejscowa ludnoŜĺ 

powinna bardziej ceniĺ poŨytecznŃ dzia-

ğalnoŜĺ duchownych. Na naszych oczach 

delegacja lokalnych wğadz, skğadajŃca siň 

nie tylko z prawosğawnych, ale w czňŜci 

teŨ z uporstwujuszczych, dziňkowağa ka-

pğanowi za jego dziağalnoŜĺ, a takŨe po-

prosiğa, aby pom·gğ on wszystkim miesz-

kaŒcom Terespola w budowie szkoğy. 

Pokazuje to, Ũe jaskrawe wyobcowanie i 

nienawiŜĺ miňdzy spoğecznoŜciŃ upo-

rstwujuszczych a duchowieŒstwem nie 

istnieje. 

ĂWarszawskij Dniewnikò  

(ĂDziennik Warszawskiò) 

ǭǯɈǭǟȐǙǛǤǟǛ ǙǛǨǡǭǟ ǭ ǪǛǨǛǩǦǥǢǫ ͘ǝǫǘǛǨǤǟǗ ǩǟǛǚǢǛǙǡǗ͙  
Wiestnik nr 19, rok 1898, s. 20 

ǰǗǡȰǗǚǡǗ ͘ǭǣǫǨǥǭǗǤǟǛ ǡǗǣǟǛǤǟǗ ǭȐǝǟǛǢǤǛǝǥ͙ ǙǛǨǡǭǟ  
W TOMASZOWIE (GUBERNIA LUBELSKA) 

Wiestnik nr 39, rok 1901, s. 8 

Z bğogosğawieŒstwa Wielce Bğo-

gosğawionego Hermana, biskupa lubel-

skiego, 1 wrzeŜnia we wsi Doğhobycz·w, 

powiatu tomaszowskiego, odbyğa siň za-

kğadka kamiennej prawosğawnej cerkwi. 

Po ŜwiŃtecznej Liturgii w miej-

scowej ŜwiŃtyni, o godzinie 13.30 uro-

czysta procesja, z oŜmioma duchownymi 

i diakonami oraz dziekanem drugiego 

okrňgu tomaszowskiego powiatu, o. Ja-

nem Makarem, udağa siň przy dŦwiňkach 

Ŝpiewu ch·ru na miejsce zakğadki cerkwi. 

PoŜwiňcenia placu dokonağ o. Jan Makar. 

Z okazji Ŝwiňta parafialnego Ŝw. Syme-

ona Sğupnika (prepodobnoho Simieona 

Stoğpnika), pod wezwaniem kt·rego bu-

duje siň nowa cerkiew, przybyğo wielu 

wiernych.  

IstniejŃca do dziŜ we wsi Doğh-

obycz·w drewniana cerkiew, przetrwağa 

tam juŨ 146 lat, jednak byğa mağa i mie-

Ŝciğa tylko okoğo stu wiernych. Dlatego 

powstağa znaczna potrzeba wzniesienia 

nowej kamiennej ŜwiŃtyni, na budowň 

kt·rej wyasygnowano 36000 rubli. Nie-

dosyt cerkwi zauwaŨyğ nieŨyjŃcy juŨ pro-

boszcz tej parafii, o. Roman KurczyŒski, 

kt·ry swŃ nieustannŃ pracŃ przygotowağ 

niemal wszystko do jej wyŜwiňcenia.  

° £§¯xz¡o~« ª~« or°¯~o8 Yoªo§°¯¡o N£¡to§«| 

Z archiwum diecezji 

ǪȰǫǣǗǙǰǛǤǟǗ ǰ ͅǭǟǛǩǪǤǟǡǗ̓ 
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Z historii diecezji 

dr Izabela Kochan  

ǩǥǘȷǨ ǰǛǩȰǗǤǟǗ ǚǫǙǞǗ ɈǭǟȐǪǛǝǥ  
W SIEDLCACH 

Pierwsza informacja na temat Siedlec 

pochodzi z 5 lutego 1448 r. Byğa to w·w-

czas niewielka osada. Dokumenty archi-

walne dotyczŃce istnienia prawosğawia na 

tym terenie dotyczŃ funkcjonowania cer-

kwi domowej dla wojska pw. Ŝw. Spiry-

dona z Trymitus , kt·ra powstağa w 1837 

r. Nie zachowağ siň dokğadny opis owej 

ŜwiŃtyni mieszczŃcej siň w szpitalu przy 

ul. Pağacowej (aktualnie Tadeusza Ko-

Ŝciuszki). Po dwudziestu latach jej istnie-

nia, w zwiŃzku z rozwojem spoğecznoŜci 

prawosğawnej w Siedlcach, przeksztağco-

no jŃ w cerkiew parafialnŃ, kt·ra od tej 

pory byğa objňta stağŃ opiekŃ duszpaster-

skŃ. Z dokument·w wynika, iŨ  nie za-

spokajağa ona w peğni potrzeb wiernych 

ze wzglňdu na swŃ powierzchniň. Wedğug 

Krzysztofa Mazura, po roku1863 stale 

powiňkszajŃca siň kilkusetna grupa wier-

nych gromadziğa siň w kaplicach domo-

wych, z kt·rych min. jedna byğa umiesz-

czona w szpitalu a druga w miejskim 

Ratuszu zwanym ĂJackiemò. We wspo-

mnianym Ratuszu czasowo ulokowano 

cerkiew 5 Grenadierskiego Puğku Kijow-

skiego, kt·rŃ po przemieszczeniu tej jed-

nostki do innej miejscowoŜci, r·wnieŨ 

przeniesiono. Dalszy rozw·j spoğecznoŜci 

prawosğawnej spowodowağ, iŨ istniejŃce 

miejsca kultu religijnego byğy zbyt mağe 

dla zaspokajania potrzeb religijnych wier-

nych. Wobec powyŨszego, z  inicjatywy 

gubernatora S. S. Gromieki, podjňto sta-

rania o wybudowanie w mieŜcie nowej 

cerkwi, mogŃcej pomieŜciĺ jednorazowo 

600-700 os·b. Architekt F. I. Modrzew-

ski zaproponowağ trzy lokalizacje ŜwiŃty-

ni z czego wybrano teren przy zğŃczeniu 

projektowanych ulic Alejowej i Ogrodo-

wej (aktualnie Jana KiliŒskiego i Henryka 

Sienkiewicza). Uroczyste poŜwiňcenie 

kamienia wňgielnego pod budowň nowej 

ŜwiŃtyni miağo miejsce 18 czerwca 1868 

roku. 

Do wzniesienia cerkwi zuŨyto 200 

tys. cegieğ. Wykonawcami poszczeg·l-

nych prac byli: Aleksiej Proniakow wraz 

z mistrzami z guberni czernichowskiej 

(roboty murarskie), warszawski mistrz 

Sikorski (marmurowa podğoga), Nikato-

wicz (Ũelazna barierka na podwyŨszeniu 

przed ikonostasem i drewniana, rzeŦbiona 

na ch·rze), artysta malarz Prokofiew 

(wewnňtrzne prace malarskie), gubernial-

ny inŨynier Bentkowski (system grzew-

czy, wentylacja, drenaŨ). DuŨy, cztero-

kondygnacyjny ikonostas oraz pğaszcze-

nica wykonağ petersburski snycerz Kon-

dratiew. Ikony do ikonostasu zostağy na-

pisane przez akademika Tichobrazowa. 

Wszelkie pozostağe wyposaŨenie ŜwiŃtyni 

w tym, stroje liturgiczne i chorŃgwie do-

starczono z petersburskich sklep·w ŧie-

wierŨiejewa i Aleksiejewa. Cerkiew zbu-

dowanŃ w ksztağcie koğa zwieŒczono 

5 oŜmiobocznymi wieŨami wraz z kopu-

ğami. Ze wschodu przylegağo do niej po-

mieszczenie na rzucie p·ğkola tzw. apsy-

da. Na niebieskim sklepieniu umieszczo-

no gwiazdy zaŜ nad wejŜciem gğ·wnym 

urzŃdzano miejsce dla ch·ru. Cağa inwe-

stycja pochğonňğa kwotň 80000 rubli z 

czego znaczna czňŜĺ pochodziğa ze skğa-

dek wiernych. Ponadto finanse na ten cel 

zostağy przekazane z powstağego z inicja-

tywy ksiňcia Wğodzimierza 

A. Czerkaskiego funduszu cerkiewno ï 

budowlanego, majŃcego za zadanie po-

szerzenie sieci parafialnej w diecezji war-

szawskiej. Prace wykoŒczeniowe zostağy 

ukoŒczone w paŦdzierniku 1869 r. Cer-

kiew, jako centralna ŜwiŃtynia miasta o 

duŨym w·wczas znaczeniu, uzyskağa 

rangň soboru. Uroczyste poŜwiňceni cer-

kwi ku czci Zesğania Ducha świňtego, 

kt·remu  towarzyszyğ dŦwiňk dzwon·w, 

miağo miejsce 2 listopada 1869 roku.  Nie 

zachowağy siň materiağy m·wiŃce o licz-

bie dzwon·w, kt·re byğy w momencie 

wyŜwiňcenia cerkwi. Wiadomo nato-

miast, iŨ w 1897 r. byğo ich 11. Najwiňk-

szy waŨyğ 150 pud·w, kolejny 101 pu-

d·w. Pozostağe byğy mniejsze. Najokazal-

szy dzwon zostağ wykonany przez mo-

skiewskŃ fabrykň Finlandzkiego, stara-

niem siedleckiego Prawosğawnego Para-

fialnego Towarzystwa DobroczynnoŜci. 

Na ten cel pozyskano m.in. 300 pud·w 

mosiňŨnych ğusek po pociskach 

z warszawskiego arsenağu. Na dzwonie 

umieszczony byğ wizerunek Matki BoŨej 

oraz napis ĂArchanielski gğos wyŜpiewu-

jemy Ci Czysta, Raduj siň Bğogosğawio-

na, Pan z TobŃò. W soborze znajdowağo 

siň wiele cennych ikon min. Ŝwiňtego 

Leoncjusza biskupa rostowskiego, Ŝwiň-

tego r·wnego apostoğom kniazia Wğodzi-

mierza oraz  sprowadzona do Siedlec  w 

roku 1889 kopia cudownej ikony Cheğm-

skiej Matki BoŨej. Przy soborze dziağağo 

Towarzystwo DobroczynnoŜci oraz bi-

blioteka.  W tym samym roku, w kt·rym 

oddano do uŨytku cerkiew Zesğania Du-

cha świňtego zamkniňto pierwszŃ istnie-

jŃcŃ w Siedlcach ŜwiŃtyniň prawosğawnŃ 

p.w. Ŝw. Spirydona z Trymitus. 

W XIX wieku cerkiew p.w. Zesğania 

Ducha świňtego byğa najwyŨszym obiek-

tem budowlanym w Siedlcach. Poprzez to 

g·rowağa nad miastem i przyciŃgağa uwa-

gň nie tylko mieszkaŒc·w, ale r·wnieŨ 

os·b podr·ŨujŃcych przez tŃ miejsco-

woŜĺ. ściany zewnňtrzne zostağy pokryte 

niebieskŃ farbŃ. Jako wykoŒczenie r·Ũ-

nych architektonicznych rozwiŃzaŒ, dla 

ich podkreŜlenia zastosowano linie z bia-

ğej farby. Ponadto umieszczono na nich 

ikony Ŝcienne ï świňtej Tr·jcy, Zesğania 

Ducha świňtego oraz Abrahama z wň-

drowcami. W 1910 r. sob·r zostağ odno-

wiony, kolor Ŝcian zewnňtrznych pomalo-

wano na biağo, a dach na zielono. CağoŜĺ 

terenu od poczŃtku ogrodzona byğa Ũeliw-

nym parkanem w kolorze Ũ·ğtym. 

Sob·r Zesğania Ducha świňtego, 

poczt·wka z kolekcji A. Sosny, 

Siedlce 1909 r.  
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W wyniku wybuchu I wojny Ŝwiato-

wej dotychczasowa sieĺ organizacyjna 

Cerkwi na terenie Polski zostağa niemalŨe 

cağkowicie zniszczona. Sob·r byğ wyko-

rzystywany przez okupanta niemieckiego 

jako koŜci·ğ garnizonowy dla wojska. 

Nastňpnie zostağ przejňty przez KoŜci·ğ 

rzymskokatolicki. W odpowiedzi na proŜ-

bň Ministerstwa Rolnictwa i D·br PaŒ-

stwowych o opiniň na temat moŨliwoŜci 

zwrotu prawosğawnym zamienionego na 

koŜci·ğ garnizonowy soboru, referent 

Ministerstwa WyznaŒ Religijnych 

i OŜwiecenia Publicznego na konferencji, 

odbytej w tej sprawie 17 lipca 1919 r., z 

zastňpcŃ Naczelnika Wydziağu Gmach·w 

PaŒstwowych przedstawiğ Ăpowody, dla 

kt·rych Departament WyznaŒ nie jest 

skğonny oddaĺ prawosğawnym soboru i 

uzyskağ przyrzeczenie, Ũe MRiDP zaŨŃda 

od Okrňgowego ZarzŃdu D·br PaŒstwo-

wych w Siedlcach w spos·b kategorycz-

ny natychmiastowego wyznaczenia pra-

wosğawnym innego lokalu w Siedlcachò. 

W roku 1919 Ăna skutek pisma Dow·dcy 

Okrňgu Siedleckiego z dnia 23 listopada 

1918 r., Nr 1651, do ksiňdza Biskupa 

Podlaskiego w Siedlcach, gmach byğej 

cerkwi zostağ przeznaczony na koŜci·ğ 

garnizonowy i 25 stycznia 1919 r. doko-

nano poŜwiňceniaò. Jed-

noczeŜnie z uwagi na 

brak formalnej decyzji 

przekazania gmachu 

soboru na koŜci·ğ garni-

zonowy, Departament 

VIII Budownictwa wy-

stosowağ proŜbň o prze-

kazanie gmachu cerkwi 

do uŨytku wğadz woj-

skowych .  J eszcze 

w 1921 roku sprawa 

ostatecznego przezna-

czenia soboru nie byğa 

rozstrzygniňta ze wzglň-

du na nieuregulowanie 

w drodze ustawodaw-

czej kwestii ostateczne-

go przeznaczenia cerkwi 

p r a wo s ğ a wn yc h 

w Polsce. SpeğniajŃc 

rolň koŜcioğa garnizonowego budynek 

byğej cerkwi w roku 1922 decyzjŃ kapela-

na wojskowego zostağ pozbawiony ze-

wnňtrznych znak·w przynaleŨnoŜci do 

prawosğawia poprzez likwidacjň kopuğ, 

a nastňpnie naroŨnych wieŨ, na kt·rych 

byğy usytuowane. Jak wynika z pisma 

Ministerstwa Spraw Wojskowych do Do-

w·dcy Okrňgu IX Korpusu w BrzeŜciu n/

B, datowanego na 16 kwietnia 1925 roku, 

w zwiŃzku z rozbudowŃ miasta, rozwaŨa-

no moŨliwoŜĺ przeznaczenia do rozbi·rki 

budynku dawnej cerkwi. Jednak 

Ăprzedstawiciel magistratu oŜwiadczyğ, Ũe 

rozbi·rka koŜcioğa garnizonowego nie 

jest wskazanaò. Decyzja taka zostağa naj-

prawdopodobniej podjňta ze wzglňd·w 

ekonomicznych, bowiem miasto musiağo-

by ponieŜĺ nie tylko koszty zwiŃzane 

z rozbi·rkŃ gmachu cerkwi, ale r·wnieŨ 

budowy nowego koŜcioğa garnizonowe-

go. Z uwagi na znacznŃ liczbŃ Ũoğnierzy 

(deklarujŃcych swŃ przynaleŨnoŜĺ do 

Cerkwi), kt·rzy pozbawieni byli miejsca 

sprawowania kultu, zdecydowano, by 

przeznaczyĺ dla zaspokojenia ich potrzeb 

religijnych budynek lub Ŝwietlicň 

w koszarach. Brak jednak jest dokumen-

t·w potwierdzajŃcych fakt realizacji tego 

zamierzenia. NiewŃtpliwym jest, iŨ pra-

wosğawni stanowili znaczŃcŃ grupň wŜr·d 

stacjonujŃcych w Siedlcach wojskowych. 

W styczniu 1925 r. miasto zamieszkiwağo 

500 Ũoğnierzy wyznania prawosğawnego 

i okoğo 1500 wyznania rzymskokatolic-

kiego. Jak wynika z pisma Ministerstwa 

Spraw Wojskowych do Ministerstwa Wy-

znaŒ Religijnych i OŜwiecenia Publiczne-

go, pomimo tego, iŨ nie byğo specjalnego 

budynku zaadoptowanego na potrzeby 

kaplicy prawosğawnej, to naboŨeŒstwa 

odbywağy siň w przydzielonych do tego 

celu salach, do kt·rych jednak nie miağa 

dostňpu ludnoŜĺ cywilna. 

Przebudowa soboru p.w. Zesğania 

Ducha świňtego, majŃca na celu usuniň-

cie wszystkich zewnňtrznych oznak przy-

naleŨnoŜci ŜwiŃtyni do prawosğawia, zo-

stağa zakoŒczona w roku 1933. W takim 

ksztağcie, wsp·ğczeŜnie stanowi integral-

nŃ czňŜĺ architektury miasta. W archi-

wum parafialnym w Siedlcach nie zacho-

wağa siň Ũadna dokumentacja z czas·w, 

gdy gmach ŜwiŃtyni funkcjonowağ jako 

cerkiew. Jedynie w jej wnňtrzu do dnia 

dzisiejszego znajdujŃ siň Ŝlady zdradzajŃ-

ce jej pierwotne przeznaczenie. 
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